A Csarna volgy legendaja

Az elmult hetekben felrdppent hirek szerint a Boms egyik félree$ volgyében,
Magyarorszag jelenleg legnagyobb kiterjgddsaboritatlan erdejében ujra beindulhat a
fakitermelés. A Csarna-volgy jovefidsorsa sokak figyelmét felkeltette, és ezzel Ujra
fellangolt a gyakran emlegetett erdész-természétwéd. Vajon mennyire van igazuk a
volgyet érintetlentil hagyni kivand természetddbk, és mennyire a kitermelést
szorgalmazo, a tiltakozast demagogianak bedllitfbgazdalkodoknak? Korbejarnank a
kérdést, dre bocsajtva, hogy mindkét allaspontot igyekszirndssaemeten tiszteletben
tartani.

Egy volgy a sok kozul

Kezdjuk a tényekkel. A Csarna-volgye egy korulbebizierhektaros, hegyekkel kérbezart
terllet, ahova konriigzerrel csak a Kemence telepiilés kozeleben kibdkKzsarna-patak
mentén, egy iranybdl lehet bejutni. Aljat bikkdsdloritjdk, a meredek, napsitotte
hegyoldalakon ids tolgyeseket talalunk. Bar érinti egy turista@mmigazan szamit turisztikai
célpontnak. Aki mégis elmerészkedik idaig, a zadgyrészt uttalan volgyben a Karpatok
vadonjanak meélyén érezheti magat, mintha nem iegydeg egész évben kiranduldktol
hangos déli kapujatél, Kiralyréit lenne alig husz kilométerre. A terlilet évszazamok
keresztiil az Esztergomi Ersekség tulajdona volt) afés borzsonyi volgyekhez hasonléan
fakitermelés folyt. A faanyagot a gekorban” keskeny nyomkézvasuton szallitottak el.
Nehéz megkdzelithésége miatt azonban a haboru utan egyre keveseblvaffibk a
volgyben, amely lassan elkezdte visszanyerni texatés allapotat. A hetvenes évek végén a
terllet fokozott védettséget kapott, és fakitermeddvétve volt mar csak benne. Ennek
koszbnhaten a Csarna-volgy jelenleg Magyarorszag egyetlemyotab kiterjedés
haboritatlan erdeje. Bar a kisvasut sinparja natisozsdasodik a volgy aljan, szamos ritka
faj talalta meg itt Gjra életfeltételeit. Nem csalparlagi sas kering ddként a volgy folott,
nem csak a fekete golya tekintélyes nagysagu fédzkga egy-némely itteni faodrias. A
Borzsony foltos szalamandrainak egyharmada ugyarittsél, ahogyan tiszta vizeiben ritka
rak- és halfajok talalhatok meg. Es amire néhanyzéde még nem sokan szamitottak:
Magyarorszag egyik legritkdbb védett allata, aéiZevesebb egyedet szamlalé hilz szintén
felbukkant a vélgyben. Nem tulzas megallapitanatehogy a harminc éve meghozott dontés,
amely gatat szabott hosszu évszazadok fakitermedksé&aldban a természet talpraallasat
eredmeényezte.

Sajnos ugyitnik azonban, a fokozott védettség sem elméleti, ggakorlati szempontbdl
nem ad valodi kivaltsagokat egy érek hazankban. A jelenlegi elképzelések szerint a
Csarna-volgy vagyonkezigé az Ipoly-Erd Zrt. ismét fat termelne a terllet kétharmadan, a
Duna-Ipoly Nemzeti Park hatarozott tiltakozasaredte.

Fokozott védelem

Magyarorszag erdeinek tébb mint egydtode termésdetmni oltalom alatt all, ami Eurdpa
legtbbb orszagahoz képest igen magas arawgdétterddk aranya raadasul nagyon eltéz
egyes foldrajzi tajegységek kdzott — igy pl. a Mécsrdeinek tdbb mint 60%-a ebbe a kdrbe
tartozik. A természetet szebetember megnyugvassal gondolhat déntéshozideaik
nagyvonallsagara, amely védelemmel tlintette kidtdavat. A statisztikak olykor azonban
elfedik a valoésagot. Tudnunk érdemes, hogy a védetileteken az eégazdalkodas —
jollehet a feltjithis ma mar csdshonos fafajokkal térténhet — éppen olyan hagyomwsiny
elvek szerinti folyik, mint a nem védetteken. Ogzsan elterjedt az un. vagasos izemmaod,
aminek soran tarvagassal, vagy fokozatos felUjigassal, tobb I1épésen kerll a faanyag
kitermelésre. Az erdészeti szakszéval véghaszreMatevezett riivelet utan az iés védett



erd helyén fiatalosok jonnek létre, amelyek évtizedetegalabb harminc, de inkabb szaz
evig) nem nyujtanak az erdei novény és allatfajpingara megfelél eletfeltételeket. Az
erdbk természetességére vonatkozd néhany évvebtdzeilzsgalatok jél igazoltak, hogy a
védettség csak a statisztikakban mutat szépen.zBgyardtipuson belll védett és nem
védett erdterilet kozott nincs jeleéis kilonbség.

Mi a helyzet azonban az &ertlet mindossze 3-4%-at, orszagosan mintegy herer
hektart kitew fokozottan védettrdbkkel? A természetvédelmi tdrvény értelmében, ezekbe
az erdkben kizarolag a természetnéeres eérdekében torténhet beavatkozas, ami a teljes
haboritatlansagot is jelentheti. Un. természetvéidkezelésre csak olyan esetekben keriilhet
sor, amikor javitani szikséges a terilet allapo&analatos médon az évtizedes gyakorlat
szerint a fokozottan védett teriileteken is folyfednyagtermél erddgazdalkodas. Bar a
faanyag elszallitAsaval jard, kereskedelmi céluékemység aligha azonosithatd a
természetvédelmi kezeléssel (amire az esetek sleészében nincs is sziikség), a hatésagok
rutinszefien hozzajarulnak.

A fokozottan védett efik tbbbsége nemzeti parkok hatarain belll talalhatdj Ujabb
kérdéseket vet fel. Vajon maga a nemzeti park, wagtlyonkezél termeli a fat ezekben a
biolégiai sokféleség mégzése szempontjabol kulcsfontossagu teriletekers, BBl szo
sincs. A nemzeti parkok erdeit ugyanis di@mt allami erdészeti részvenytarsasagok kezelik.
Az orszag védett erdeinek tobbségét sujtja tehatdatlan ketiség, mely szerint a terlletnek
.Két gazdgja” van: a védelmet érvényesiteni akaeinzeti park, és a vagyonkezelést
ténylegesen végzallami erddgazdasag. Az eédjazdasag gazdalkodasi koncepcidja hatarozza
meg az alkalmazott modszereket, és alakitja ki datimatd gyakorlatot. Ennek készonbet
hogy a kirdndul6 még a paratlan Bukk-fennsikoraitalmas vagasterileteket lat, mintha nem
is nemzeti parkban jarna. Es itt jutottunk el ahl@oproblémahoz, amit a Csarna-volgye
igazan felvet: vajon elfogadhat6-e az, hogy nempaeatikjainknak kis tulzassal minden
szegletében gazdalkodast, ahoberdn, ott fakitermelést folytatunk?!

Nemzetlnk Parkjai

A fokozottan védett efik esetében sok szakember arra hivatkozik, hogyolégik a régi
idokben kevéssé volt megalapozott. Egy-egy védetelédprdulasa miatt tértént, ami azéta
mar esetleg el isiiht, az erd maga pedig nem kulondsebben értékes. Akkor megt mié
kellene a gazdalkodast korlatozni? Ne kételkedjliodnne, hogy ilyen esetek is
eléfordulhatnak. Tobbségikben azonban a fokozottaretvéerdk valdoban a természet
ertékes toredékei, amelyeknek egy részét akkordsnges haboritatlanul mé&ggni, ha nem

él bennliik egyetlen ritka faj sem. (Nem ritka, ,cofpvédett fajok valamennyi fokozottan
védett erdben szazszamra talalhatok.) Az elmalt harminc-negysvben az egész vilagon
paradigmavaltas tortént a természetvédelemben. &anem egy-egy faj érdekeit helyezzik
elétérbe, hanem magat az életkbzosséget igyekszinlkdvmie@ maga teljességéeben. E
szemlélet zaszIovii vildgszerte a nemzeti parkok, amelyek nélkil rdigremélhetnénk,
hogy természeti kérnyezetlink legértékesebb datagaitokor is megcsodalhatja.

Az eurdpai nemzeti parkokban altalanos gyakorlagytkezelési szempontbdl zéna-rendszert
hoznak létre, ahol a bélsin. természeti zonaban a haboritatlansagémége a cél. A
latogatdk ide is eljuthatnak, hiszen a nemzeti pladgyik fontos feladata a bemutatas, hogy
barki megismerhesse az orszag természeti értéiégkiepi szépségeit. A nyersanyagok
kitermeléséfl azonban ezeken a bélstermészetvédelmi szempontbdl legértékesebb
.szentélyekben” magatdl érteiben lemond az allam. A legtbbb eurdpai orszagbaenazeti
parkok a nemzeti biiszkeség targyat képezik, amelyelngos turisztikai célként tartanak
szamon. Spanyolorszag, Horvatorszag vagy eéppen R®amanemzeti parkjai
vildgszinvonallak, dsvényeiket jarva az utazo veadla haboritatlan természetbe juthat.
Informacios tablak, terképek segitik a tajekozodasimelyek alapjan megtudhatja, hogy hol



kezdbdik az igazi vadon. Kiadvanyok, kisfilmek altal tuélisan, vezetett tardkon
valésagosan is bejarhatja e léelérintetlen tajakat. Nem vitas, hogy a jelenlefdréatian
terlleteknek csak egy része volt a multban is étten, erdk esetéberbserd. Az egykor
bolygatott teriiletek azonban révidebb-hosszabBlaldtt ,felzarkdznak”, és fokozatosan teljes
értéki életkbzdsségeknek adnak otthont.

Magyarorszagon — talan kevesen tudjak — a hatélsészetvédelmi térvény ugyancsak
eléirja a nemzeti parki zonak kialakitasat. A Belméhanyezer hektaros un. természeti
Ovezetet fokozott veédettség illetné; az itt tal&dhaerdkben be kellene szintetni a
fakitermelést. A torvényi éirast azonban nem kovette gyakorlati megvalésitasszolag
adminisztrativ akadalyok fékezik a folyamatot, tabimt tizentt éve. Tudhatdé ugyanakkor az
is, hogy a dontésben érintettek, kdztik az allardbgazdasagok és az erdészeti hatosagok
nem tamogatjak a zonak kialakitasat. A borzsongir@svolgy korul kialakuld vitat éppen ez
az agazatpolitikai feszultség hevitette vegul aakpontig. A Csarna-volgy ugyanis a Duna-
Ipoly Nemzeti Park természeti 6vezetének kozpoldfetne, ahogyan abban valamennyi
hivatalos és civil természetv@egyetért. A gazdalkoddéi szandék azonban abbaaayhia
mutat, hogy az orszag egyetlen nagyobb kiterjgdédaboritatlan erdeje, ,vadonja” Ujra
termelési célokat szolgaljon.

Termellink és védink

Kit terhel a felebsség mindezért? Kin é€s min mulik, hogy a magyasgsmemzeti
parkokban béarhol zaghat a lafigdsz? Miért lehetséges a fokozottan védetiletetermelése,

€s miért nem hozhatok létre a nemzeti parkok tezateévezetei? Erre valaszt csak nagyon
korultekintben lehet adni, és ugy sem kofinyAz idejétmult szakmai sztereotipiakbdl,
arroganciabdl, ellentmondasos jogszabalyokbol, Imataés pénzigyi érdekekb
0sszecementalddott, a természeti értékek védelyiignvaléan nem szolgald rendszert nem
csak az érintett dontéshozok tartjak egyben. Miunkgatlagos természetiélpolgarok is
hozzjarulunk a fennmaradasahoz kdzonyunkkel, komigszumkeresésiinkkel.

Konnyli az erdészeket altalanossagban hibaztatni. Akil eétetlentl tapasztaljak, hogy bar
szakmajuk tobb mint kétszaz éve megbizhatéan kélpves fenntarthatdsag eszméjét,
meghatarozé modon jarult hozza a természetvédelatakklasahoz, folyamatosan a
,20ldek” tamadasanak vannak kitéve. Részint igaasaigul. Ameddig ugyanis faanyagra van
szikseége tarsadalmunknak, addig fat kell terméknia természeti értékek védelme a legtobb
erddtertleten csak integralt modon, gazdalkodas meligzelhet el. Az ezzel kapcsolatos
Utkeresésekben — példaul a folyamato$leodtast biztositd szalald6 tzemmod bevezetésében
— az erdészek ma is vedeizerepet vallalnak, allami és magaéeh egyarant.

Az orszag erdeinek nagy részeét kézegklents mikddéesi autonomiaval rendelkiezllami
erdbgazdasdgoknak ugyanakkor sok esetben felr6hatdy lBogazdasagi érdekeiket a
természetvédelem elé helyezik, és ezt az elvet gaza#politikaban is érvényesitik.
Nyilvdnvald, hogy a gazdasagi életképesseg alépeetards, amelyet az allam tamaszt az
erdbgazdasagokkal szemben. Azt azonban mar nem lehétélag lzleti szempontokkal
indokolni, hogy a fokozottan védett ékben is faanyagtermelést folytatnak, és évtizedeken
at ellenzik — kivételek persze akadnak — a nemaatkok zonarendszerének kialakitasat.
Emlitettiik korabban, hogy a fokozottan védett6krd magyarorszagi eftertiletnek nem
egészen 4 %-at teszik ki. Becsuthethogy a nemzeti parkok természeti Ovezetének
kialakitasaval sem novekedne ez az arany 6-7 % Eidéken a helyeken rdadasul gyakorta
igen koltséges fat termelni a nehéz terepviszomgait. Erdbgazdasagonként évente néhany
tizmillio forintrél, beveteliknek toredékérkellene ,lemondaniuk”. Mivel a teljes erdészeti
agazat alig jarul hozzd a nemzeti jévedelemhezaljdv % alatti a részesedése) aligha
képzelhed el, hogy ennek 6-7 %-ardl az allam, mint tulajd®agkor sem mond le, ha ezzel



jelens természeti értékek lennének megmeidtheA bioldgiai sokféleség, mint nemzeti
orokség vedelme kozérdek, aminek fontossagat pj@akeenyink is rogziti.

Az idok valtoznak. Ami szaz, vagy 6tven éve még elfogaatiak latszé6 kompromisszum
volt, az ma mar sem tudomanyos, sem tarsadalmiontegsbol nem az. Kulonds tekintettel
arra, hogy természeti értékeink egyre fogynak, é®gyatkozasuk okairél egyre ttbbet
tudunk. Nincs olyan 6koldgus, természetvédelmi sgdder vagy erdész, aki elfogadja, hogy
a ra bizott természeti értékeknek a gazdalkodad téavu érdekei miatt tovabbra is vesznilk
kell. A természetvédelem tudomanyos alapokon allbiverzalis értékrendet képvisel,
amelynek Magyarorszagon isébb-utobb érvényt kell, lehet szerezni. A magyarégsz
nemzeti parkok megalakulasuk oOta kénytelenek eggliit a ,torténelmileg kialakult”
kompromisszumokkal. A Csarna-volgye kapcsan most eegednek. Barmi lesz is ennek a
borzsonyi volgynek a sorsa, a szemléleti valtozdsmidultak. A Csarna volgyére emlékezni
fogunk. Akkor is, ha a nemzeti parkunk leén@rmészeti dvezetének része lesz, de még
inkabb akkor, ha ismét nekiallunk, hogy torténetés sokadszorra is fat termeljink benne.

Ezekben a napokban a Csarna-volgy sorsa a videkfefisi miniszter kezében van.
Reméljuk, hogy bdlcs dontésével biztositja, hogpesb a volgyben természeti értékek
megirzése kapjon zo6ld lampat. Bizunk abban is, hogyoias dontésekre valamennyi
nemzeti parkunkban sor kertlhet a kdzeliGjgen.
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