Nyilvanos konzultacid az unios természetvédelmi szabalyozas (a
madarvédelmi iranyelv és az élohelyvédelmi iranyelv) célravezetoségi
vizsgalatahoz kapcsoldoddan

Kitoltési javaslat a szakmai kOzonség szamara - készitette : MME, WWF, MTVSZ.
Lasd a mellékelt hattéranyagot is!

(Link a konzultacidhoz, a jobb oldalon lehet a magyar nyelvet kivalasztani)

1. RESZ - ALTALANOS KERDESEK

1. Mennyire fontos az On szamara a természetvédelem?
Nagyon fontos

2. Mennyire ismeri On az EU természetvédelmi intézkedéseit?
Jol ismerem/Nagyon jol ismerem (valamennyi kérdés esetében)

3. Mennyire fontos a természetvédelem szempontjabél a madarvédelmi iranyelv és az él6helyvédelmi
iranyelv?

Nagyon fontos
4. A természet EU-n beliili védelme szempontjabdl megfeleléek az iranyelvek stratégiai célkitiizései?
Nagyon megfelelo

5. Az iranyelvekben meghatarozott megkozelités megfelelé médja a fajok és az éléhelyek EU-n beliili
védelmének?

Az irdnyelvek elGirjdk az unids orszdgok szamdra, hogy alakitsanak ki szigoru szabdlyokat valamennyi eurdpai vadon
él6 maddrfaj és szamos mds veszélyeztetett faj védelme érdekében, tovdbbd jeléljék ki és helyezzék megfeleld
védelem ald a bioldgiai sokféleség szempontjabdl értékes teriileteket.

Nagyon megfelelo
6. Hatékonyak az irdnyelvek a természet védelme szempontjabél?

Az irdnyelveknek készénhetéen a bioldgiai sokféleség szempontjabdl értékes teriiletek jelentls része védelem ald
keriilt Eurdpdban. Tudomdnyos kutatdsok kimutattdk, hogy tébb veszélyeztetett faj helyzete javult, miutdn az
irdnyelveknek kész6nhetben természetvédelmi oltalomban részesiiltek.

Nagyon hatékonyak

7. Mennyire fontos a Natura 2000 halézat a veszélyeztetett fajok és él6helyek EU-n beliili védelme
szempontjabol?

A Natura 2000 hdlézat megkézelitéleg 27 000 védett, a bioldgiai sokféleség szempontjabdl értékes teriiletbdl dll, és
az EU teriiletének kériilbeliil 18%-dt, az unids tengerek teriiletének pedig t6bb mint 4%-adt fedi le. Bizonyitott, hogy
szamos, kiilénésen veszélyeztetett faj helyzetének javuldsa a Natura 2000 teriiletek kijelblésének és védelmének
kdszdnheté.


https://ec.europa.eu/eusurvey/runner/EUNatureDirectives
https://ec.europa.eu/eusurvey/runner/EUNatureDirectives

Nagyon fontos

8. Hogyan aranylanak a madarvédelmi iranyelv és az éléhelyvédelmi iranyelv végrehajtasahoz kapcsol6dé
koltségek az iranyelvek végrehajtasabol fakado elényokhoz?

Szdmos tanulmdny kimutatta, hogy a természetvédelmi irdnyelvekbdl fakadd kérnyezeti, tdrsadalmi/kulturdlis és
gazdasdgi haszon tulmutat a jarulékos kéltségeken. Mds természeti teriiletekhez hasonléan a Natura 2000 teriiletek
és azok éléviladga potolhatatlan értékei és eréforrdsai az emberiségnek.

A végrehajtas elonyei messze meghaladjak a koltségeket

9. Bar az iranyelvek els6sorban a természetvédelemre Osszpontositanak, a végrehajtasuk soran milyen
mértékben érvényesiilnek a kovetkez6 szempontok?

Ezek a jogszabdlyok jol alkalmazkodnak Eurdpa tdrsadalmi-gazdasdgi vdltozatossdgdhoz, az eltéré kormdnyzati
strukturdkhoz, és a sokféle helyi kulturdlis igényhez és hagyomdnyhoz.

Eléggé (valamennyi kérdés esetében)

10. A kovetkezo6 teriiletekre vonatkozé unids szakpolitikak altalaban véve tamogatjak a madarvédelmi
iranyelv és az éléhelyvédelmi iranyelv célkitlizéseit?

A legtébb eurdpai kérnyezetvédelmi jogszabdly Gsszhangban van az irdnyelvekkel, mdsok azonban aggodalomra
adnak okot. Az eurdpai agrdrpolitika f6 vonala az intenziv mezégazdasdgot Oszténzi és tdmogatja, és ezzel a
fenntarthato maddon gazddlkodokat hdtrdnyba hozza. A kérnyezetvédelmi célokkal 6sszehangolt, azokat tamogato
forrds bdr létezik, ardnya rendkiviil csekély, igy nem képes ellensulyozni az intenziv technoldgidk térhdditdsat. Az
energiapolitika: a fenntarthatdé, megujuld energiaforrdsok tdmogatdsdra tett kisérletek mellett még mindig
tdmogatja a fosszilis energiahordozokat, és Gszténzi a bio lizemanyagok termelését, azok bioldgiai sokféleségre
gyakorolt negativ hatdsai ellenére. A szdllitds- és kézlekedéspolitika olyan beruhdzdsokat tadmogat, amelyek
vonalvezetése nem megfelels, és nem veszik figyelembe a természeti értékeket.

Mezégazdasag és vidékfejlesztés: Tamogathatna jobban is
Halaszat és tengeriigy: Tamogathatna jobban is

Kohézié (regionalis): Tamogathatna jobban is

Energia: Nem

Szallitas: Nem

Kornyezetvédelem: Igen

Ipar/vallalkozas: Tamogathatna jobban is
Eghajlatvaltozas: Tamogathatna jobban is

Egészségiigy: Tamogathatna jobban is

Kutatas és innovacio: Tamogathatna jobban is

11. Mennyiben eredményeztek az iranyelvek hozzaadott értéket ahhoz képest, ami a teriiletre
vonatkoz6 nemzeti vagy regionalis jogszabalyokkal elérhetd lett volna?

A természet nem ismeri a hatdrokat, ezért a természetvédelmi fellépés is csak nemzetkézi egylittmiikédés mellett
lehet hatékony, tehdt tébb mint indokolt az eurdpai szintii koordindcio. Eurdpa természeti tékéje az Eurdpai Unio
polgdrainak k6zés vagyona, amelynek megérzése nem bizhatd kizdrdlag a vdltozékony tagorszdgi politikdkra. Az
irdnyelveknek kszénhetéen az eurdpai természetvédelem egy szinttel feljebb Iépett.



Jelentds hozzaadott értéket eredményeztek

12. Mennyiben eredményeztek az iranyelvek hozzaadott értéket a gazdasag szamara (példaul
munkahelyteremtés vagy a Natura 2000-hez kapcsol6do iizleti lehet8ségek révén)?

Az irdnyelvek jelentds hozzdadott értéket eredményeztek a gazdasdg szamdra is; a Natura 2000 hdldzat dltal nydjtott
gazdasdgi haszon értékét évi 200-300 milliard Eurd kézé becsiilik. A hdlozat egységes, dtlathato szabdlyozdsi keretet
ad a vdllalkozdsok szamdra, el6nyben részesitve természettel egylittmiik6ds, az értékeket megdbrzé tevékenységeket.
A Natura 2000 teriiletek a természet kézelségét és az ezzel jard el6nydket garantdligk a szelid turizmus és
ingatlanfejlesztés szempontjdbdl.

Jelentds hozzaadott értéket eredményeztek

13. Mennyiben voltak az iranyelveknek tovabbi kedvezé tarsadalmi hatasai (példaul az egészség, a
kultura, a rekreacio és az oktatas terén)?

Az irdnyelveknek készénhetben a bioldgiai sokféleség szempontjabdl értékes teriiletek védelme garantdlt, igy mind a
jelen, mind a j6vé generdciok szamdra biztositjck a megismerés és kikapcsolodds lehet6ségét. Bizonyitott, hogy a
természetben eltéltétt id6 hozzdjarul fizikai és szellemi egészségiink meglrzéséhez.

Jelentds hozzaadott értéket eredményeztek
14. Tovabbra is sziikség van unids szabalyozasra a fajok és az él6helyek védelme érdekében?

Az irdnyelvek azért sziilettek, hogy megolddst nyujtsanak a nemzeti természetvédelmi szabdlyozds dltal lefedetlen
problémdkra és hidnyossdgokra. Az EU-szint(i fellépés sziikségessége a bioldgiai sokféleség megdbrzése érdekében ma
erésebb, mint valaha. Az el6ttiink allé kévetkezd 1épés az irdnyelvek teljes korii végrehajtdsa és betartatdsa az egész
EU-ban.

Igen

Szivesen valaszolna a kérdo6iv 2. részében talalhato6 specialisabb kérdésekre is?

Igen - ekkor megnyilnak a 2. rész kérdései, lasd alabb.



2. RESZ - SPECIALIS KERDESEK

15. Mennyire hatékony a madarvédelmi iranyelv és az él6helyvédelmi iranyelv a kovetkezo teriileteken?
Veszélyeztetett madarfajok védelme: nagyon hatékony

Valamennyi vadon él6 madarfaj védelme: nagyon hatékony

Veszélyeztetett fajok (nem madarfajok) védelme: nagyon hatékony

A leginkabb veszélyeztetett eurdpai éléhelytipusok védelme: nagyon hatékony

A fajok védelmét szolgalo rendszer kialakitasa: nagyon hatékony

A fajok fenntarthaté modon vald hasznositasanak (pl. vadaszat, halaszat) biztositasa: nagyon hatékony

A védett teriiletek unios halozatanak kialakitasa (Natura 2000 halézat): nagyon hatékony

A Natura 2000 halézatba tartozo teriiletek kezelése és helyreallitasa: nagyon hatékony

A Natura 2000 teriileteket érint6, Uj tervekbdl és programokbol eredd kockazatok megfeleld értékelésének
biztositasa: nagyon hatékony

Az (j tervek és programok Natura 2000 teriiletekre gyakorolt hatasanak szabalyozasa: nagyon hatékony
A Natura 2000 teriileteken kiviili tajképi elemek kezelésének dsztonzése: kevéssé hatékony

16. Mennyiben segitik az irdnyelvek az Unié biologiai sokféleséggel kapcsolatos stratégiaja keretében
kitlizott célok elérését?

A fajok és az éléhelyek védelme: Nagyon jelent6s mértékben segitik

A karosodott oOkoszisztémak és a szolgaltatasaik fenntartasa és helyredllitasa: Jelentés mértékben
segitik/Nagyon jelent6s mértékben segitik

A biologiai sokféleség meglrzése és javitasa a mezdgazdasagi és az erdbgazdalkodassal érintett teriileteken:
Jelentés mértékben segitik

A halaszati er6forrasok fenntarthato kiaknazasanak biztositasa: Kismértékben segitik

Az idegenhonos invazids fajok behurcolasa és terjedése elleni kiizdelem: Kismértékben segitik
Hozzajarulas a biologiai sokféleség megérzéséhez vilagszerte: Jelentés mértékben segitik
17. Altalaban véve mennyire voltak hatékonyak eddig az iranyelvek?

Nagyon hatékonyak voltak (mindkét iranyelv esetében)

18. Azokon a teriileteken, ahol sikeresek voltak az iranyelvek, mennyiben jarultak hozza a sikerhez a
kovetkezo tényezok?

Az iranyelvek vilagos megfogalmazasa: nagymértékben hozzajarult
Hatékony betartatas: nagymértékben hozzajarult
Hatékony koordinaci6 uniés szinten: nagymértékben hozzajarult

Hatékony koordinacié nemzeti szinten: nagymértékben hozzajarult



Hatékony koordinacio regionalis szinten: kbzepes mértékben jarult hozza

Hatékony koordinacio helyi szinten: nagymértékben hozzajarult

Léteznek a végrehajtasra vonatkozo iranymutatasok és bevalt gyakorlatok: nagymértékben hozzajarult
Elegendd tudomanyos ismeret all rendelkezésre a fajokrol és az éléhelyekrél: nagymértékben hozzajarult
Célzott finanszirozas: nagymértékben hozzajarult

Megfelelé emberi eréforrasok: nagymértékben hozzajarult

Az érdekelt felek bevonasa: nagymértékben hozzajarult

Lakossagi tudatossag és tamogatas: nagymértékben hozzajarult

A természetvédelem szerves beépiilése mas szakpolitikakba: nagymértékben hozzajarult

A védett teriiletek megfelelé kezelése: nagymértékben hozzajarult

Nemzetkozi egylittmiikodés a fajok és éléhelyek védelme érdekében: kozepes mértékben jarult hozza
19. Mennyire hatraltatjak a kovetkezo tényezok az irdnyelvek célkit(izéseinek megvalésitasat?
Nem vilagos az iranyelvek megfogalmazasa: Nem hatraltatja

Nem hatékony a betartatas: Jelentdsen hatraltatja

Nem hatékony a koordinaci6 unids szinten: Nem hatraltatja

Nem hatékony a koordinacié nemzeti szinten: Jelentdsen hatraltatja

Nem hatékony a koordinaci6 regionalis szinten: Jelentésen hatraltatja

Nem hatékony a koordinaci6 helyi szinten: Jelentdsen hatraltatja

Tul kevés a végrehajtasra vonatkozo iranymutatas és bevalt gyakorlat: Némileg hatraltatja

Nem vilagosak a végrehajtasra vonatkozé iranymutatasok és bevalt gyakorlatok: Némileg hatraltatja
Hianyosak a fajokkal és az éléhelyekkel kapcsolatos tudomanyos ismeretek: Némileg hatraltatja

Nem elegend6 a finanszirozas: Jelentésen hatraltatja

Nem elegendéek az emberi eréforrasok: Jelentésen hatraltatja

Nem vonjak be eléggé az érdekelt feleket: JelentGsen hatraltatja

Alacsony szint(i a lakossag tudatossaga és a lakossagi tamogatottsag: Némileg hatraltatja

Nem megfeleld a mas szakpolitikakba valo beépités: Jelentésen hatraltatja

Nem megfeleld a védett teriiletek kezelése: Jelentdsen hatraltatja

Hianyzik vagy korlatozott a nemzetkozi egyiittmiikodés a fajok és éléhelyek védelme terén: Némileg hatraltatja

20. Mennyire jelent6sek az iranyelvekbdl fakadé kedvezé hatasok?

Valamennyi kérdés esetén: Jelentdsek



21. Mennyire jelent6sek az iranyelvekhez kapcsol6do koltségek?

A Natura 2000 teriiletek kezelésének koltségei: Kisebbek

A madarfajok védelmének koltségei: Kisebbek

A madarfajokon kiviili mas fajok védelmének koltségei: Kisebbek

Adminisztrativ koltségek: Jelentéktelenek

Az elmulasztott lehetéségek miatti koltségek: Kisebbek

22. Az iranyelvekhez kapcsolodoé kedvezo hatasok fényében aranyosak a felsorolt koltségek?
Aranyosak (valamennyi kérdésben szereplé részteriilet esetén)

23. Az eddigi tapasztalatok alapjan mennyiben okoztak problémakat az eredményesség terén a
kovetkezo tényezok?

Az iranyelvek megszovegezése: Egyaltalan nem

A szabalyok unids szintli betartatasanak modja: Bizonyos mértékig

Az iranyelvek nemzeti végrehajtasanak modja: Nagymeértékben

Az iranyelvek regionalis végrehajtasanak modja: Bizonyos mértékig

Az iranyelvek helyi végrehajtasanak modja: Nagymértékben

Kolcsonhatas az egyéb unids jogszabalyokkal és szakpolitikakkal: Nagymértékben

24, Valtozott a kovetkezo tényezok eredményessége az idék folyaman?

Az iranyelvek unios szintl kezelésének modja: Eredményesebb lett

Az iranyelvek nemzeti végrehajtasanak modja: Eredményesebb lett

Az iranyelvek regionalis végrehajtasanak modja: Eredményesebb lett

Az iranyelvek helyi végrehajtasanak modja: Eredményesebb lett

Kolcsonhatas az egyéb unids jogszabalyokkal és szakpolitikakkal: Eredményesebb lett
Kolcsonhatas az egyéb nemzeti jogszabalyokkal és szakpolitikakkal: Eredményesebb lett

25. Osszességében mennyire teljesiilnek az iranyelvek végrehajtasahoz kapcsolédé finanszirozasi
sziikségletek?

Nem elegendé finanszirozas, eredményes felhasznalassal
25. Mennyire fontosak az irdnyelvek Europa biolégiai sokféleségének védelme szempontjabol?
Nagyon fontos (mindkét iranyelv esetében)

26. Mennyire fontosak az iranyelvek a fajoknak és éléhelyeknek a kovetkezd veszélyek elleni, illetve a
kovetkezo tényezok altali terhelés elleni védelme terén?

Az éléhelyek eltlinése vagy elaprézodasa: Nagyon fontosak

A fajok és az éléhelyek nem fenntarthaté hasznositasa: Nagyon fontosak



Szennyezés: Fontosak
Nem 6shonos novények és allatok betelepitése és terjedése: Fontosak
Eghajlatvaltozas: Nagyon fontosak

27. Mennyire jol fedik le az iranyelvek azokat az él6helyeket és fajokat, amelyek leginkabb védelemre
szorulnak az EU-ban?

Megfeleléen/Nagyon jol (mindkét iranyelv esetében)
28. Mennyire ért egyet a kovetkezé allitasokkal?
Teljes mértékben egyetértek (valamennyi kérdés esetében)

29. Vannak olyan jelent6és hézagok, atfedések vagy kovetkezetlenségek a madarvédelmi iranyelv és az
élohelyvédelmi iranyelv, valamint a kovetkezd unios kornyezetvédelmi jogszabalyok kozott, amelyek
miatt az iranyelveket csak bizonyos mértékig lehet eredményesen végrehajtani?

Nem (valamennyi kérdés esetében)

30. Mennyiben jarult hozza az uniés madarvédelmi iranyelv és éléhelyvédelmi iranyelv a kovetkezok
javitasahoz azon a fejlédésen tul, amely nemzeti vagy regionalis szabalyozassal elérhetd lett volna?

Jelent6s mértékben jarult hozza (valamennyi kérdés esetében)

31. Milyen lenne a fajok és az él6helyek altalanos helyzete az EU-n beliil, ha nem léteznének az unios
természetvédelmi iranyelvek?

Sokkal rosszabb.
Zar6 megjegyzések

Max. 2000 karakternyi szoveg az unids iranyelvek, ill. a Natura 2000 halézat hazai pozitiv hatasairdl,
arrol, hogy a problémak nem a szabalyozas, hanem a megvaldsitas szintjén adodnak, és hogy a
megfelelébb megvaldsitas ezekre megoldas lehet. A valaszhoz szintén hasznalhatdé a mellékelt
hattéranyag!



