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A WWEF egy globalis halézattal rendelkezd fiiggetlen természetvédelmi
szervezet, amely tobb mint 100 orszagban aktiv, és vildgszerte tobb mint
35 millié kovetGvel rendelkezik. A WWF kiildetése, hogy megallitsa
bolygbnk természetes élGhelyeinek pusztuldsat, és egy olyan jovét
teremtsen, amelyben az ember harmoniéban élhet a természettel. Mindezt
Foldiink biologiai sokszintiségének megdrzésével, a fenntarthatosag
érdekében a megtjuld eréforrasok elgtérbe helyezésével, valamint a
kornyezetszennyezés és a pazarl6 fogyasztas visszaszoritasaval kivanja
megvalositani.

ZSL (Londoni Zoolégiai Tarsasag) Institute of Zoology

A Londoni Zoolbgiai Tarsasag (Zoological Society of London, a
tovabbiakban: ZSL) egy globalis tudoményos és természetvédelmi
szervezet, amely az emberek és a vadvilag harmonikus egyiittélését segiti.
Célja, hogy vilagszerte visszaallitsa az élet sokszin(iségét.

A szervezet az él6vilag védelmezbinek mozgalma, melynek tagjai

kozosen dolgoznak a kihalas szélén allo és a kihal6félben 1évé allatfajok
megmentésén.

A ZSL a WWF-fel egyiittmiikodve vezeti az E16 Bolygd Indexet (Living
Planet Index).
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Napjainkban egy kettGs és egymassal szorosan 0sszefiiggé okokra
visszavezethet( vészhelyzettel kell szembenézniink: az ember
okozta klimavaltozas és a biologiai sokféleség csokkenése a jelenlegi
és a jov6 generaciok jolétét is veszélyezteti. Mivel a jovonk jelentGs
mértékben fiigg a biologiai sokféleségtdl és a stabil éghajlattol,
kulcsfontossagi, hogy megértsiik a természet pusztulasa és a
klimavéltozas kozotti kapesolatot.

Ezen 0sszefliggések természete, az emberekre és a biologiai
sokféleségre gyakorolt hatasa, valamint egy pozitiv, igazsagos

és fenntarthato jové épitése kozponti témai az EI6 Bolygé
Jelentés jelen kiadasanak. Az Osszetett és egyméshoz szorosan
kapcsolédo kihivasok vizsgalata soran felismerjiik, hogy nem
l1étezik univerzalis, mindenki szdmara kielégité megoldas, sem
pedig egyetlen egységes tudasforras. Hogy megalkossuk ezt a
kiadast, szamos néz6pontot vetettiink 6ssze, valamint kiillonb6z6
tudésforrasokra tAmaszkodtunk a vilig minden részérél.

A foldhasznalat megvéltoztatasa, a tajatalakités jelenleg is a
legnagyobb fenyegetés a természet szdmara, hiszen szamos
novény- és allatfaj természetes élGhelyének lerombolaséaval és
feldarabolaséaval jar mind a szarazfoldon és édesvizekben, mind
pedig a tengerekben.

Ha nem lesziink képesek 1,5 °C-nal megéllitani a globalis
felmelegedést, az elkovetkez6 évtizedekben val6szintileg az
éghajlatvaltozas valik a biologiai sokféleség csokkenésének
elsddleges okava. Az emelked6 hémérséklet kovetkeztében mar
most el6fordulnak tomeges pusztulasok, s6t mar teljes fajok
kihalasardl is lehet tudni. Es ahogy fokozodik a felmelegedés
mértéke, Ggy nének a veszteségek és az emberiségre gyakorolt
hatasuk. Harom példéan keresztiil mutatjuk be azt, hogy a
klimavaltozas altal kozvetleniil érintett emberek hogyan probalnak
megbirkozni az éghajlatvaltozas és a bioldgiai sokféleség
eltlinésének helyben jelentkez6 hatasaival.

A biologiai sokféleség mutatdi segitenek megérteni, hogyan valtozik
a természetes kornyezetiink az id6k soran. A természet allapotat
kozel 50 éven at tanulméanyozva az E16 Bolygd Index figyelmeztetd
funkciot betoltve koveti a tendencidkat az emlGsok, halak, hiillék,
madarak és kétéltiiek dlloméanyaiban.

Ez a kiadas az eddigi legatfogobb elemzésen keresztiil mutatja be,
hogy a megfigyelt vadallomény relativ létszamaban vilagszerte
atlagosan 69%-os csokkenés észlelhetd 1970 és 2018 kozott.
Regionalisan Latin-Amerikaban figyelhet6 meg a legnagyobb
csokkenés a populaciok gyakorisagaban (94%), mig globalisan az
egyes él6lénycsoportok koziil az édesvizi fajoknal a legnagyobb a
populécidk visszaesése (83%).



A legtjabb térinformatikai modszerek segitségével atfogobb képet
kapunk az éghajlatot és a biol6giai sokféleséget érintd valtozas
sebességérol és mértékérdl. Bemutatjuk példaul a biologiai
sokféleség kockazatat abrazold térképeket, amelyeket az IPCC
(Eghajlatvaltozasi Kormanykozi Testiilet) II. munkacsoportja
publikalt 2022 februarjaban. Ezek a térképek tobb évtizedes
munka eredményeként jottek létre, amely tobb mint 1 millié
oranyi szamitogép-hasznalatot foglalt magéba. Feltarunk
emellett egy elemzést is, amely az IUCN (Természetvédelmi
Vilagszovetség) Voros listdjanak adatait felhasznalva lefedi a

hat legnagyobb fenyegetést jelent6 tényez6t — mez6gazdasag,
vadészat, fakitermelés, kornyezetszennyezés, invazios fajok és az
éghajlatvaltozas —, és ezzel ravilagit azokra a gbcpontokra, ahol a
szarazfoldi gerinces allatok a legnagyobb fenyegetettségnek vannak
kitéve.

Ahhoz, hogy el tudjunk képzelni egy jovét, ahol az ember és a
természet is gyarapodhat, forgatokonyvek és modellek — mint
példaul a 2020-as El6 Bolygé Jelentésben bemutatott Bending
the Curve (Forditsuk meg a trendet) kezdeményezés — kinalnak
lehetGségeket, hogy a leghatékonyabban tudjuk kezelni a
biolbgiai sokféleség csokkenését a kiilonboz6 éghajlati és fejlédési
forgatokonyvek esetén. Jelenleg a kutatok Gj szempontokat
vizsgalnak, amelyekkel kiegészithetik ezt a modellt, tobbek kozott
az egyenlGség és a méltanyossag szempontjait is figyelembe véve.
Ezéltal jobban megcélozhatjuk a siirgés és eddig példa nélkiili
intézkedéseket, hogy megvaltoztassuk az eddigi trendet.

Tisztaban vagyunk vele, hogy a hatalmas atalakitasok, sorsdontd
valtasok létfontossagtiak lesznek az elmélet gyakorlatba valo
atiiltetésénél. Rendszerszint(i valtozasokra van sziikségiink mind

a gyartéasi folyamatokban és a fogyasztas terén, mind pedig az
altalunk hasznélt technolégidk, valamint a gazdasagi és pénziigyi
rendszereink tekintetében. Fontos, hogy a célok és tervek mind

a politikai dontéshozatalban, mind pedig a mindennapi életben
értékekké és jogokka valjanak, hiszen ez képes biztositani a valtozas
alapjat.

Ennek érdekében az ENSZ Kozgytilése 2022-ben felismerte, hogy
mindenkinek mindenhol joga van tiszta, egészséges és fenntarthato
kornyezetben élni. Ez azt jelenti, hogy ennek tiszteletben tartasa

a dontéshozok szaméara innentdl kezdve nem csak egy lehetéség,
hanem kotelesség. Habar jogilag nem kotelezd érvényt, de az ENSZ
hatarozata 6sztonozheti a gyorsabb cselekvést, ahogy a vizhez valo
jogrol szo6l6 korabbi, 2010-es hatarozatok is felgyorsitottak a tiszta
viz emberek milli6ihoz val6 eljuttatasat.

Az EI6 Bolygé Jelentés ezen kiadéasa igazolja, hogy a Fold egy
biodiverzitasi és éghajlati krizis kell6s kozepén van, és hogy ez az
utolso lehetségiink cselekedni. Ez mar meghaladja az eszmecserék
szintjét. A természetpozitiv jove eléréséhez alapvets valtoztatasokat
kell eszkozolni a gyartasi, fogyasztasi, kormanyzasi és tamogatasi
rendszeriinkben. Reméljiik, a jelentés téged is arra inspiral, hogy
részese legyél a valtozasnak.
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Az tizenet egyértelmdi, kigytltak a vészjelzék. A vilag gerinces
vadalloméanyénak helyzetérdl sz0l6, eddigi legatfogobb
jelentésiink elborzaszt6 adatokat mutat: kevesebb mint 50 év

alatt kétharmadaval esett vissza a globalis E16 Bolygd Index.
Mindez azokban az id6kben, amikor végre elkezdtiik megérteni

az egymassal Osszefiiggs éghajlati és kornyezeti katasztrofak
mélyebben hiiz6d6 hatasait, és hogy milyen alapvetd szerepet
jatszik a biologiai sokféleség a természet kiilonb6z6 rendszerei
egészségének és produktivitasanak fenntartasaban, amelyektdl

a bolygonkon talalhat6 6sszes élGlény élete fiigg — koztiik a

miénk is. Sokunk a Covid19-jarvany idején dobbent ra, hogy
mennyire sebezhetGek vagyunk. Elkezdtitk megkérddgjelezni azt a
meggondolatlan feltételezést, miszerint felelGtleniil uralkodhatunk
a természet felett, magatol értet6dének vehetjiik a 1étezését,
pazarl6 és fenntarthatatlan modon kihasznélhatjuk az eréforrasait
és aranytalan modon megzavarhatjuk — mindezt anélkiil, hogy
béarmilyen kovetkezménye lenne.

Ma mar tudjuk, hogy vannak kovetkezmények. Néhany koziiliik
mar most is jelen van az életiinkben: életeket és gazdasagi
eszkozoket veszitiink el extrém idGjarasi koriilmények
kovetkeztében; aszalyok és arvizek egyre silyosbod6 szegénységet
és élelmiszerhianyt okoznak; fokozddnak a migracios hullaimok

és a tarsadalmi nyugtalansag; illetve zoon6zisok jelennek meg,
amelyek térdre kényszeritik az egész vilagot. A természet pusztulasa
tobbé mar nem csupan moralis vagy 6kologiai probléma. Egyre
tobbszor szembesiiliink az alapvet6 hatasaival a gazdasagunkra,
tarsadalmi stabilitdsunkra, egyéni jolétiinkre és egészségiinkre.

A kornyezetkarosodés altal leginkabb érintettek rétegét a
legveszélyeztetettebb populaciok képezik. Borzalmas orokséget
hagyunk gyermekeinkre és a jov6 nemzedékeire. Egy vilagszintii
tervre van sziikségiink a természet megmentése érdekében, olyanra,
mint amilyet az éghajlatvaltozas lekiizdéséhez is készitettiink.

Egy globalis cél a természetért: ,,a természetpozitiv
szemlélet”

Tudjuk, hogy mi torténik, tisztdban vagyunk a kockazatokkal és
ismerjiik a megoldasokat. SiirgGsen sziikségiink van egy olyan
tervre, melynek segitségével az egész vilag kozosen tud megkiizdeni



ezzel a létezésiinket veszélyeztet6 kihivassal. Egy tervre, amelyben
vilagszinten egyetértiink és amelyet helyi szinten valdsitunk meg.
Egy tervre, amely egy egyértelmi, mérhetd, hatarid6hoz kotott és
globalis célt tiiz ki a természet megbvasaért, mint ahogy azt a 2016-
os parizsi egyezmény is tette az éghajlat védelmének érdekében
megcélzott, 2050-ig megval6sitando nulla nett6 kibocsatassal. De
mi lehet a “nulla nett6 kibocsatas” megfelelGje a biologiai sokféleség
esetében?

A természet pusztulasa nulla nett6 szintjének elérése biztosan
nem lenne elég. Egy olyan célkitiizésre van sziikségiink, amely
pozitiv irAnyba mozdul és a természet helyreallitasat irdnyozza
ahelyett, hogy csupén leéllitan4 annak pusztulasat. Erre azért van
szilikség, mert egyrészt olyan iramban és mértékben veszitettiik
el — és veszitjiik el folyamatosan — a természetet, hogy muszaj
nagyratorébb célokat megvalositanunk. Masrészt a természet
megmutatta nekiink, hogy gyorsan képes regeneralddni, ha
megadjuk szdméara az esélyt. Szamos helyi példat lathattunk a
természet és a vadvilag felépiilésére, legyen sz6 erd6krél vagy
vizesél6helyekrdl, tigrisekr6l vagy tonhalakrél, méhekrél vagy
foldigilisztakrol.

2030-ra természetpozitivva kell valnunk, amely egyszer@ien leirva
azt jelenti, hogy az évtized végére nagyobb kiterjedéstinek és jobb
allapotinak kell lennie a természetnek, mint amilyen az évtized
elején volt (magyarazo infografika a 98. oldalon). T6bb természetes
erdd, tobb hal az 6ceanokban és folyokban, tobb beporzo a
termdfoldjeinkre és vilagszinten magasabb biologiai sokféleség.
Egy természetpozitiv jové megszamlalhatatlan el6nnyel jar az
emberiség és a gazdasag joléte szamara, beleértve az éghajlatot

és az élelmiszer- és vizellatasi biztonsagot. A 2050-re megcélzott
nulla nett6 kibocsatas és az azt kiegészits, 2030-ra megcélzott
netto6 természetpozitiv biodiverzitas iranytiiként segitik utunkat
az emberiség szamara biztonsagos jové, egy fenntarthat6 fejlédési
modell és a 2030-as Fenntarthat6 Fejl6dési Célok elérése felé.

Nekem, a WWF-nek, szamos més szervezetnek és egyre tobb
orszagnak és lizleti vezet6nek (példaul a 93 allamfét és az Eurdpai
Bizottsag elnokét is magaba foglal6 VilagvezetSk a természetért
csoportnak, a Kereskedelem a természetért koalicionak, a TNFD
keretrendszernek és az F4B koalicioknak) életbevagoan fontos

és siirgds, hogy megegyezziink egy globdlis természetpozitiv
célkittizésrdl.

2022 decemberében kihagyhatatlan lehet6ség kinalkozik a vilag
vezet6i szaméra, hogy egy természetpozitiv kiildetésre induljanak
az ENSZ-egyezmény feleinek régota vart 15. konferenciajan



(COP15), amelyet a kanadai Montréalban rendeznek Kina elnoksége
alatt. Kulcsfontossagt biztositani, hogy az egyezmény megfelel§
mértékl torekvésekkel, illetve mérhet6 célokkal és célértékekkel
j0jjon létre. Kulcsfontossagu, hogy 1épésre birjuk és 6sszehangoljuk
a korményokat, kozosségeket, vallalatokat, pénziigyi intézeteket

és a fogyasztokat, hogy mindannyian egyiitt dolgozzunk a kozos

cél elérése érdekében és egy, az egész tarsadalmat megmozgato
megkozelitést inditsunk ttjara. Nem utols6 sorban pedig
kulesfontossagi, hogy elérjiik az éghajlati intézkedéseknél

egyre gyakrabban megfigyelhetd és egyre magasabb szint
elszamoltathat6sagot.

Mint ahogy a 2050-re megval6sitand6 nulla nett6 kibocsatas
globalis célja arra kényszeriti az energiaszektort, hogy a megtjuld
energiaforrasok felé forduljon, tgy fog a 2030-ra célzott
természetpozitiv szemlélet minden olyan szektorra kihatni,

amely a természet pusztulasat taplalja (mezGgazdasag, halaszat,
erdészet, infrastruktara és banyaszat). Emellett pedig szorgalmazni
fogja a fenntarthat6 termelési és fogyasztasi szokasokat iranyzo
innovaciokat.

Téarsadalmunk a torténelmiink eddigi legfontosabb valaszitja el6tt
all. Szembe kell nézniink a kihivassal, hogy olyan valtozasokat
eszkozoljiink, amelyek rendszerszintiek és minden eddiginél
mélyrehatobbak. Ez kell ahhoz, hogy rendezni tudjuk 1étfontossagi
kapcsolatunkat a természettel. Mindezt pedig azokban az id6kben
kell megtenniink, mikor éppen csak elkezdtiik megérteni, hogy mi
sokkal nagyobb mértékben fiiggiink a természettdl, mint amekkora
mértékben a természet fiigg t6liink. A COP15 biodiverzitasi
konferencia hozhatja el a napot, amikor az egész vilag 6sszefog a
természet megmentése érdekében.

Marco Lambertini,
AN

Féigazgato,
WWF International

Bengali tigris (Panthera tigris tigris) és 4 honapos kolyke,
Ranthambhore, Rajhasthan, India.
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Mike Barrett (WWF Egyesiilt Kiralysag),
Elaine Geyer-Allély (WWF International)
és Matt Walpole (WWF International)
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AKTUALIS HELYZET

Ez a jelentés az E16 Bolygé Index eddigi legnagyobb adathalmazaval
dolgozik, és a legatfogdbb elemzést nytjtja a természet globalis
helyzetérol sokféle véleményen és nézéponton keresztiil. Az
eredmények nem tul biztat6ak. Bar siirg6sen cselekedniink kell,
hogy helyreéllithassuk a természeti kornyezet allapotat, azonban
semmi jelét nem latjuk, hogy visszaforditottuk vagy legalabb
megéllitottuk volna a folyamatot. A gerincesek dllomanyaiban
megfigyelhet6 csokkenés — dacara a politikai és a maganszektor
elkotelezettségének — folytatddik. A bolygo mintegy 5 230 fajanak
32 000 allomanyarol gyijtott adatok nem hagynak kétséget
afeldl, hogy az ENSZ Biodiverzitas Evtizede, amely széles kord
tamogatassal a tarsadalom természethez fiiz6d6 kapcsolatat
alakitotta volna at, nem érte el a kivant hatéast.

A globélis természeti és klimavészhelyzet hatdsai mar érezhetGek:
halalesetek és a lakohelyek kényszer(i elhagyasa az egyre gyakoribb
extrém idGjarasi események miatt, az élelmiszer-ellatas egyre
tobbszor el6forduld bizonytalansaga, megcsappant terméfoldek,

az ivovizhez val6 hozzaférés hidnya, valamint az allatr6l emberre
terjedd betegségek terjedésének fokozodasa, csak hogy néhanyat
emlitsiink. Ezek a hatasok mindannyiunkat érintenek, azonban

a legszegényebb és leginkabb segitségre szorul6 embereket

aranytalanul nagyobb mértékben stjtjak.

A vilag egy bizonyos részén — Latin-Amerikaban és az Amazonas
vidékén — jelentGsen noveltiik a rendelkezésiinkre all6 adatok
mennyiségét. Néhany tanulmanyt be is mutatunk a régiobol. Ez
kiilonos jelentGséggel bir, mivel az erdGirtas mértéke novekszik.
Az ottani erdGteriiletek eredeti kiterjedésének 17%-a teljesen
elttint, és tovabbi 17% silyosan karosodott . A legfrissebb
kutatasok kimutatjak, hogy rohamosan kozelitiink egy olyan
fordul6pont felé, amelyen atbillenve a Fold legnagyobb tropusi
esGerdeje miikodésképtelenné valik 7°. Ez felvet néhény el6ttiink
all6 kihivast a teriiletfoglalasnak és az él6helyek atalakitasanak az
emberekre és a vadon €16 4llatokra gyakorolt kozvetlen hatasatol
kezdve a csapadékot és a termdfoldet érint6 valtozasokig — ezeknek
pedig katasztrofalis hatasa lesz a szélsGséges éghajlatvaltozas
megéallitasara iranyul6 globalis torekvésekre.

Hérmas kihivassal allunk szemben. Siirg6sen magasabb

szintre kell emelniink a klimavaltozas megfékezésére iranyuld
tevékenységeket, hogy megallitsuk a globalis atlagh6mérséklet
veszélyes, 1,5 °C-nal nagyobb mértékd emelkedését, valamint

hogy segitsiink az embereknek alkalmazkodni a mar most fennallo
éghajlatvaltozashoz. Helyre kell allitanunk a természetet és az 4ltala
biztositott 6koszisztéma-szolgaltatasokat. Ez vonatkozik mind a
kézzelfoghat6 szolgéltatasokra, mint amilyen a tiszta levegd, az



ivoviz, az élelmiszerek, az lizemanyag és mas nyersanyagok; mind
pedig a nem kézzelfoghat6 tényez6kre, amelyekkel a természet
hozzajarul a jolétliinkhoz. Végezetiil sziikségilink van a tarsadalom
egészére kiterjed6 megkozelitésre, amely mindannyiunkat képessé
tesz a cselekvésre, felismeri az értékek és a tudasrendszerek
sokszintiségét, amelyek fenntarthatobb iranyba vezethetnek és
biztosithatjak, hogy a cselekedeteinkbél szarmazo koltségek és
elényok tarsadalmilag igazsagosak és méltanyosan megosztottak
lehessenek.

Az EI6 Bolygé Jelentés ezen kiadasa megteszi az els6 1épést
ebbe az irdnyba azaltal, hogy kiilonb6z6 értékeket, hangokat
és bizonyitékokat vonultat fel, megmutatva, hogy a valtozas
még mindig lehetséges, beleértve a mindennapi dontéseinket
és a globélis valtozast, kiilonosen az élelmezési, pénziigyi és
kormanyzati rendszerekben.

Az ENSZ Kozgytlésének 2022. jaliusi, mérfoldkdnek szamitd
felismerése az egészséges kornyezethez vald jogrol megszilarditja
azt a felfogdsunkat, miszerint az éghajlatvaltozas, a természeti
veszteségek, a szennyezés és a vilagjarvany emberi jogi
valsaghelyzetek. Ahogy az ENSZ Fenntarthat6 Fejl6dési Céljai

is megmutatjik: csak akkor teremthetiink egy igazsagos, zold és
viragz6 jovot, ha egyenjogisagot biztosit6 megoldasokat talalunk
a vellink szemben all6 humanitarius és kdrnyezeti kihivasokra.
Azaltal, hogy felismerjiik az egymashoz ftiz6d6 valsaghelyzetek
Osszefliggéseit, jobb esélylink van orvosolni Gket.

Az Egyesiilt Nemzetek Szervezete idén decemberben Montréalban
talalkozik, hogy elfogadja a biolégiai sokféleségre vonatkozo 1j,
globalis keretrendszert. Ez lesz az utols6 esélyiink. Az évtized végére
tudni fogjuk, hogy ez a terv elég volt-e vagy sem, megnyertiik vagy
elveszitettiik-e az emberiségért és a természetért folytatott harcot.
Az elGjelek nem jok. A vitdk eddig a régimodi gondolkodasmod és

a besztkiilt allaspontok kozé szorultak, és egyelére nyoma sincs a
sziikséges bator cselekedeteknek, amelyek altal 1étrehozhatnank egy
természetpozitiv jovot.

Igazsagos és széles korti tervre van sziikséglink, amelynek
megvalositasdban mindenki részt tud venni. Egy jogalapt
megkozelitésre van sziikség, amely biztositja az Gslakos népeknek és
helyi kozosségeknek a teriiletiikhoz, az ivovizhez és a tengerekhez
vald jogat. Fel kell ismerniink, hogy a természetet csak akkor tudjuk
megvédeni és helyreallitani, ha a biologiai sokféleség csokkenését
és az Okoszisztéma pusztulasat kivalt6 okokkal foglalkozunk

— beleértve a globalis élelmiszerrendszert —, amelyekért azok
felel6sek, akik az adott teriileteken kiviil élnek. Mindenekel6tt
azonban nagyobb léptékkel és siirg6sebben kell hosszan tarto
eredményeket elérniink, mint eddig valaha. Most vagy soha.

"



ATTEKINTES

Ez a jelentés ugrodeszkaként szolgal ahhoz, hogy a tettek
mezejére 1épjiink, gondolatot ébreszt, és a valtozasok
katalizatoraként miikodik. Reméljiik, téged is arra 0sztonoz,
hogy részt vegyél ebben az atalakulasban.

A globalis kettds vészhelyzet Egy természetpozitiv
jovo megteremtése

1. FEJEZET

A valtozas sebessége és mértéke

Pillangok az Augusto-vizesés kozelében,
Juruena-foly6, Juruena Nemzeti Park,
Brazilia.
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1. FEJEZET 5 3

Napjainkban mind az éghajlat, mind pedig a biol6giai sokféleség
valsagaval szembe kell nézniink. Mindkét valsagot a bolygénk
er6forrasainak nem fenntarthat6 felhasznalasa okozza —
tulajdonképpen ugyanannak az éremnek a két oldala. Vilagos,
hogy ha tovabbra is két kiilon problémaként tekintiink rajuk,
nem fogjuk tudni hatasosan kezelni egyiket sem.

Az 6rias tengeri moszat (Macrocystis pyrifera) az egyik leggyorsabban nové alga,
amely egy nap alatt akar 50 cm-t is n6het. Ezek az 6riasok akar 50 méterre is
nytlhatnak a tengerfenéktdl a felszin felé, levélszer(i képz6dményeik 1éghdlyagok
segitségével képesek lebegni. Csatorna-szigetek Nemzeti Park, Kalifornia, Egyesiilt
Allamok.
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A KLIMA ES A BIOLOGIAI SOKFELESEG
VALSAGA - EGY EREM KET OLDALA

Napjainkban egy kettds, azonban egymassal szorosan
osszefliggd vészhelyzettel kell szembenézniink: az ember
okozta klimavaltozas és a biologiai sokféleség csokkenése a
jelenlegi és a jovo generaciok jolétét is veszélyezteti.

Sir Robert Watson, az IPBES
(Biodiverzitas és Okoszisztéma-
szolgaltatas Kormanykdzi Platform) és
az IPCC (Eghajlatvaltozasi Kormanykozi
Testiilet) egykori elncke
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A biologiai sokféleség az élet és az él6lények kozti interakeiok
sokszintiségét jelenti a szarazfoldon, a vizben, a tengerben és a
leveg6ben, méghozza a gének, populaciok, fajok és 6koszisztémak
szintjén egyarant. A szarazfoldi, édesvizi és tengeri 6koszisztémak
— példaul erddk, gyepek, vizeséléhelyek, mangrovemocsarak és

az 6ceanok — nélkiilozhetetlen szolgaltatasokat biztositanak az
ember jolétéhez, példaul élelmiszert és taplalékot, gyogyszereket,
energiahordozokat és nyersanyagokat. Szabalyozzak az éghajlatot,
segitenek mérsékelni a természeti katasztrofak és szélsGséges
események hatésait, befolyasoljak a levegéminGséget, az ivoviz
mennyiségét és mindségét, a novények beporzasat és a magok
szétszorodasat, a korokozokat és betegségeket, a termdéfoldeket,
az 6ceanok savasodasat, valamint az él6helyek kialakulasat

és fenntartasat. Ezek az 6koszisztémak fizikai és pszichologiai
élményeket nytjtanak, hozzajarulnak az ismeretszerzéshez és
inspiracios forrasként szolgalnak, mikozben az identitast és a
hovatartozas érzését is tamogatjak. Mindazt, ami lehet6vé teszi
szamunkra az életet, a természettdl kapjuk.

A szarazfoldi, édesvizi és tengeri 6koszisztémak pusztulasdnak
legnagyobb el6idéz6i a fold- és tengerhasznalat megvaltoztatasa,
a természetben el6fordul6 allat- és novényfajok talhasznalata,

a klimavaltozas, a kornyezetszennyezés és az invazios idegen
fajok terjedése. A biologiai sokféleség csokkenésének ezen
kozvetlen kivaltoi, valamint az 6koszisztémak és szolgéltatasaik
pusztulasa visszavezethetSk arra, hogy egyre nagyobb a kereslet
az energiara, az élelmiszerre és egyéb anyagokra. Ennek oka pedig
a gyors gazdasagi novekedés, a népességnovekedés, a nemzetkozi
kereskedelem és a technolbgiai dontések sorozata — ez kiillonésen
igaz az elmult 50 évre.

A pénzben kifejezhet6 értékkel bir6 ckoszisztéma-szolgaltatasokat
— mint amilyen a megtermelt élelmiszer, a rost, az energia és a
gyogyszer — kihasznaltuk azoknak a szolgaltatasoknak a karara,
amelyeknek piaci ara nincs, azonban szélesebb gazdasagi és



tarsadalmi értékkel birnak.

Egymilli6 novény- és allatfajt fenyeget a kihalas veszélye. A madar-,
emlGs-, kétéltd, hiill6- és halfajok 1-2,5%-a mar kipusztult; a
populacioik mérete és genetikai sokfélesége is csokkent; valamint
fajok veszitik el az éghajlat altal meghatarozott él6helyeiket.

A Fold atlagh6mérséklete mar 1,2 °C-t emelkedett az iparosodas
el6tti id6k ota. Bar a klimavaltozas eddig nem volt a biologiai
sokféleség csokkenésének dominans oka, ha nem vagyunk

képesek a felmelegedést 2 °C al4, lehet6leg 1,5 °C-ra korlatozni, az
elkovetkezd évtizedekben valdszintileg az éghajlatvaltozas lesz a
biodiverzitas csokkenésének f6 kivaltd oka. A meleg tengerekben
é16 korallok mintegy 50%-a kiilonb6z6 okokbol kifolyolag mar
elpusztult. Egy 1,5 °C-os melegedés a tengerek koralldllomanyainak
70-90%-0s, mig a 2 °C-os melegedés t6bb mint 99%-os
pusztulasukkal fog jarni. Ezzel szemben a bioldgiai sokféleség
megdbrzésére és helyreéllitasara tett torekvések minden orszagban
kudarcot vallottak: a 2020-ra kittizott Aichi Biodiverzitas Célok

20 célkitiizésébdl egyet sem sikeriilt teljesiteni, néhany esetben a
helyzet 2020-ban egyenesen rosszabb volt, mint 2010-ben. A 2 °C
alatti parizsi cél elérésében egyarant kudarcot vallunk — a jelenlegi
vallalasok szerint 2-3 °C vagy annal is nagyobb emelkedés felé
tartunk. Ahhoz, hogy tartsuk az 1,5 °C-os célt, 2030-ig 50%-kal kell
csokkenteniink a globalis kibocsatast és a szdzad kozepéig elérni a
nett6 nullat. Sajnos valdszint, hogy 2040 elétt atlépjiik az 1,5 °C-os
célt.

A klimavaltozas és a bioldgiai sokféleség csokkenése nem csak
kornyezeti probléma, hanem gazdasagi, fejlesztési, biztonsagi,
erkolcsi és etikai valtsag is. Ezért kell egyiitt felvenniink vele a
harcot, az ENSZ Fenntarthat6 Fejl6dési Célok 17 célkittizésével
karoltve. Mig a legtobb kornyezeti pusztulasért az ipari orszagok
a felelsek, ennek hatasait a szegény orszagok és a nélkiil6z6
emberek szenvedik el leginkabb. Ha nem 6vjuk meg és allitjuk
helyre a biodiverzitast, és nem korlatozzuk az ember okozta
éghajlatvaltozést, az ENSZ céljaibol szinte egyet sem fogunk tudni
elérni — kiilonosen vonatkozik ez az élelmiszer- és vizbiztonsagra,
az emberek megfelel§ egészségi allapotara, a szegénység
felszamolaséra és az igazsdgosabb vilagra.
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A klimavaltozas dominohatasa az emberekre és a
természetre

Az ember okozta globalis felmelegedés megvaltoztatja a természetes
vilagot, ami mar most tomeges kihalashoz, valamint egész fajok
kipusztulasahoz vezet. Minden foknyi melegedés varhat6an novelni
fogja a veszteségeket és azok hatasat az emberekre.

Camille Parmesan

(Elméleti és Kisérleti Okol6gia - SETE,
Francia Nemzeti Tudomanyos Kutatasi
Kdzpont - CNRS, Franciaorszag;
Geoldgia Tanszék, Texasi Egyetem
Austinban, Egyesiilt Allamok; Bioldgia
és Tengertudomanyi Iskola, Plymouth
Egyetem, Egyesiilt Kiralysag)
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Az Eghajlatvaltozasi Kormanykozi Testiilet nemrégiben megjelent
osszefoglalojaban (IPCC 6. Ertékels Jelentés) friss informaciokat
kapunk a klimavaltozas vadon él16 fajokra és az 6koszisztémara
kifejtett hatasair6l' 7°. Ezek kozé tartoznak a h6hullamok és az
aszalyok, amelyek a fak, madarak, denevérek és halak tomeges
pusztulasihoz vezetnek. 2014-ben egyetlen forr6 nap t6bb

mint 45 000 repiil6kutyaféle denevéregyed halalahoz vezetett
Ausztralidban. Az éghajlatvaltozashoz kothetd tovabba tébb mint
1000 novény- és allatfaj egyes populaciéinak teljes kipusztulasa.




Réadasul el6szor tapasztalhatjuk meg teljes fajok eltlinését. A

Costa Rica-i aranyvarangy 1989-ben pusztult ki a helyi koderdGkre
jellemz6 para hianya miatt. A korallszirti mozaikfarka patkanyt — ez
egy kis ragcsald, amely egy apro6 szigeten élt Ausztralia és Papua
Uj-Guinea kozott — 2016-ban nyilvanitottak kihaltnak, miutan a
megemelkedett tengerszint és heves viharok sorozata arasztotta

el az él6helyét, és pusztitotta el az élelmét és fészekrako teriileteit.
Minden foknyi melegedés varhatéan novelni fogja az ilyen
veszteségeket (1.4bra).

1. Gbra: A szarazfoldi és édesvizi biodiverzitas elérejelzett csokkenése
osszehasonlitva az iparosodas elétti idészakkal

A biolégiai sokféleség csokkenése a globdlis felmelegedés névekedésével. Minél
magasabb a kipusztulasra itélt fajok elbrejelzett aranya (annak kévetkeztében, hogy
az elterjedést teriiletitkon az éghajlat nem lesz megfelelé szamukra), annal nagyobb
veszélyt jelent ez az Okoszisztéma épségére, miikodésére és az éghajlatvaltozassal
szembeni ellendllé képességére. A szinek arnyalata mutatja azon fajok ardnyat,
amelyek szamara az éghajlat el6relathatolag nem lesz megfeleld, és ezért adott
helyen veszélyeztetetté valnak (a Természetvédelmi Vilagsziovetség kritériumai
értelmében), valamint a helyi szintii kipusztulds magas kockazatat adott teriileten,
adott globalis felmelegedési szinten. Forrds: 2.6. Gbra, Parmesan et al. (2022) ", a
Warren et al (2018) 7% adatai alapjan.
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Nem minden faj szdmara hatranyos a klimavaltozas. Az északi
erdéteriileteken kartevd bogar- és lepkefajoknak jobbak a ttlélési
esélyeik enyhébb teleken, és évente tobb generaci6 tud kifejlédni
a novekedési idészakban. Ez a fak tomeges kihalasahoz vezet
Eszak-Amerika és Eurépa északi mérsékelt és az északi féltekén
1évG teriiletein. Szamos allati és emberi betegséget okozo rovar-
és féregfaj terjedt at 4j teriiletekre a sarkvidéken és a Himalaja

hegyvidékein, amelyek Gj betegségek megjelenéséért felelGsek.

A felmelegedés megvaltoztatja tovabba az 6koszisztémak
miikodését, olyan 6kologiai folyamatokat inditva el, amelyek
idével tovabbi felmelegedést idéznek el§ — ezt a folyamatot
nevezziik “pozitiv éghajlati visszacsatolasnak”. Az egyre

gyakoribb erdétiizek, a szarazsag és a rovargradaciok — vagyis

az egyedszamrobbanasok — miatt pusztul6 fak, a t6zegmocsarak
kiszaradasa és a tundrai permafroszt olvadésa t6bb CO,-t bocsat ki,
mivel az elpusztult n6vényi anyagok lebomlanak vagy elégnek. Ez
olyan 6koszisztéméakat alakit at Gj szén-dioxid-forrasokka, amelyek
korébban szén-dioxid-megkdtd teriiletek voltak.

Ha ezek az 6kologiai folyamatok elérik a tetGpontot,
visszafordithatatlanna valnak és tovabbi, nagyon gyors litem
felmelegedésbe taszitjak a bolygo6t. Ez az egyik legnagyobb
kockéazata annak, ha tallépjiik a veszélyes klimavaltozas
nemzetkozileg elfogadott kiiszobértékét (legalabb egy vagy

tobb évtizeddel meghaladva a felmelegedés meghatarozott
kiiszobértékét), és katasztrofat jelentene mind a tarsadalom, mind
pedig a bolygo élévilaganak nagy része szaméra.

Kertiposzméh-kiralyn§ (Bombus hortorum) fehér arvacsalanon
(Lamium album). A poszméhek szamos vad- és haszonnovény fontos
beporzoi. Habar egyes fajoknak elényére valhat az éghajlatvaltozas, egy
Eszak-Amerikéban és Europaban' 66 poszméhfajt vizsgalé tanulmany
azt taldlta, hogy a legtobb vizsgalt helyen a legtobb faj alloméanya
csokkent. Ez valoszintileg a novényvéddszerek és gyomirtok karos hatasa
miatt van, amely mellett a klimavéltozas lehetséges pozitiv hatasai
eltorpiilnek.
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Az erdok, az éghajlat, a viz és az élelem alapveto
kapcsolata

Az erddk kulcsfontossaguak az éghajlat stabilizalasaban, az
erddirtas azonban veszélyezteti ezt az életfunkciét és az olyan
okoszisztéma-szolgaltatasokat, mint példaul a h6hullamok
hatasanak enyhitése vagy a viz biztositasa a mezégazdasagi
teriiletek szamara.

Stephanie Roe
(WWEF International)
és Deborah Lawrence
(Virginiai Egyetem)
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Az erd6k alapvetd szerepet jatszanak a Fold kliméajanak
szabalyozasaban: tobb szenet, vizet és energiat cserélnek a
légkorrel, mint barmely més szarazfoldi 6koszisztéma *. Az erd6k
befolyasoljak a csapadékeloszlast és a h6hullamok erGsségét, ezzel
pedig hat4ssal vannak a mez8gazdasagi rendszerek és a helyi
kozosségek ellenélld képességére 2.

Az erddSk tobb szenet tarolnak, mint a Fold 6sszes kitermelhet6
kdolaj-, foldgaz- és szénkészlete 34, 2001 és 2019 kozott pedig 7,6
gigatonna CO,-t nyeltek el a 1égkorb6l évente 5, vagyis az ember
okozta szénkibocsatas koriilbeliil 18%-at °.

A szén mellett az erddk fizikai struktiraja is hatassal van mind

a globalis, mind pedig a helyi éghajlatra. Az erd6k — so6tétebb
felszinlikb&l ad6doan — felveszik a naptdl az energiat. Ez az energia
nagy mennyiség( vizet visz vissza a termd&foldbdl a 1égkorbe

az evapotranspiraciés folyamaton keresztiil, ezzel helyileg és
globalisan is lehiitve a felszini h6mérsékletet. A lombkorona
felszinének egyenetlensége segiti a meleg levegd felsGbb
légrétegekkel valo keveredését, ezzel elvonja a hét és Gjra eloszlatja
a nélkiilozhetetlen parat. Ezek a biofizikai folyamatok stabilizaljak
az idGjarast és az éghajlatot, akar napi tobb fokkal is korlatozzak

a maximum napi h6mérsékletet, csokkentik a szélsGséges hGség

és a hosszantart6 szarazsag intenzitasat és idGtartamat, valamint
fenntartjak a csapadék szezonalitaséat 7. Az erd6k egyiittes eredé
hatésa koriilbeliil 0,5°C-kal hiiti le a bolygo6t 7.

Mégis durvan 10 millié hektar erdét veszitiink el évente — ez
nagyjabol akkora teriilet, mint Portugalia 8. Az erddirtés, kiilonosen
a tropusi teriileteken szénkibocsatast okoz és melegebb, szarazabb
helyi éghajlathoz vezet, névelve az aszalyokat és tiizeket, valamint
— mértékétdl fiiggben — csokkenti a csapadékot és eltolja a globalis
csapadékeloszlast. Kozép-Afrikaban vagy Dél-Amerikaban példaul
a tropusi erddk kiirtasa 7-8°C-kal is meg tudna névelni az atlagos
nappali h6mérsékletet, és 15%-kal csokkenteni tudné a csapadékot
az egész régidban 27,



A nem Ontozéses mez6gazdasig a globélis szant6foldek 80%-at
hasznélja és az Gsszes elallitott élelmiszer 60%-aért felel .

Az erd6k rombolésa igy milliardok élelmiszer-biztonsagat és
milliok megélhetését sodorna veszélybe. Stlyosbitja a helyzetet,
hogy az éghajlatvaltozas hat4sai gyakoribba és még kritikusabba
tehetik az aszélyokat, és csokkenthetik a mez6gazdasagi és
munkatermelékenységet °*'. A globalis Fenntarthat6 Fejlédési

Cél — amelynek kozéppontjaban az erddirtas megéllitasa, az erd6k
helyreallitasa és fenntarthat6 kezelése all — fontos szerepet jatszik a
biodiverzitas védelmében és a globalis felmelegedés korlatozasaban,
valamint az éghajlatvaltozashoz val6 alkalmazkodéasban és az
értékes viz biztositasaban élelmiszerrendszeriink szdmara.

Nancy Rono gazdalkod6 Bomet
megyei farmjan. Kenya, a Mara-folyo
fels vizgytijtbje.




A természetes kapcsolatok helyreallitasa szerte a tajon

A természet rombolésa és pusztulasa feldarabolja az él6helyeket, ezzel pedig
komoly fenyegetést jelent az okoldgiai kapcsolodasok szamara. Az okolégiai
kapcsolatok megorzése helyreallithatja a fajok mozgasat és a természetes

folyamatok aramlésat.

Gary Tabor

(Centre for Large Landscape
Conservation) és Jodi Hilty (Yellowstone
to Yukon Conservation Initiative)

2. abra: Az emlésok
mozgasanak valésziniisége
(MMP) globalisan, védett
szarazfoldi teriiletek (PA)
kozott

Az MMP-érték az emlésok védett
teriiletek kozotti mozgasat jelzi
elére. Azt mutatja, hogy a kézepes
és a nagy méretili eml6sok hogyan
mozognak — mintegy vdalaszul

az ember természetre gyakorolt
nyomdsara. A magas MMP-

érték osszpontositott mozgasokat
mutat, tipikusan olyan folyosékon
beliil, amelyek a nagyobb embert
okolabnyomot viseld teriiletek
kozétt iranyitjak az emlbsoket,
vagy pedig érintetlen teriiletek
tombjei kozott, amelyek nagyobb
védett teriiletek lancolataban
helyezkednek el (pl. az Amazonas-
medence). A narancssarga és

a lila szinek olyan teriileteket
jeldlnek, ahol az eml6sok mozgasa
tobb titvonalra szérddott szét.

A feketével jelolt régiokban sem
hianyoznak az Osszekéttetések,

de inkabb olyan teriileteket
abrazolnak, ahol a globdlis
mértékhez képest alacsonyabb az
emlGsok mozgasa a védett teriiletek
kozétt. 1. képdoboz: folyosék Eszak-
Amerika nyugati hegyein at (pl.

a Yellowstone-t6l Yukonig tarté
folyoso).

2. képdoboz: folyosok és
szétszorodott aradat a
szubszaharai Afrikaban a
Kavango és Zambézi kézotti
természetvédelmi teriileten (KAZA
TFCA) és Namibia part menti
stvatagjaiban. 3. képdoboz:
mozgasok Indonézia és Malajzia
esGerdein at (pl. Heart of Borneo
természetvédelmi teriilet). Forrds:
Brennan et al. (2022)".

Okolbgiai kapcsolodasok alatt a fajok akadalytalan mozgasat

és azon természetes folyamatok dramlésat értjlik, amelyek
fenntartjak az életet a F6ldon 2. A szarazfoldi, 1égi és vizi élGhelyek
feldarabol6dasa megszakitja ezt a kapesolodast, és globalis
fenyegetést jelent a biodiverzitas megd6rzésére és a bioszférat
fenntart6 6kologiai folyamatokra 34, Az él6helyek rombolasa

és pusztulasa nyoman bekovetkezett fragmentaltsag harom
jellemzd modon hat a természetre. E16szor is csokkenti az él6hely
teriiletét és minGségét. Masodszor noveli az elszigeteltségét a
tobbi él6helytbl. Végezetiil felerdsiti a peremhatast a hatarvonal
mentén, példaul azaltal, hogy megnoveli a természetes és
atalakitott él6helyek kozotti hirtelen valtas gyakorisagét 4. Ez az
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okologiai diszfunkciok lefelé mutaté spiraljat
eredményezi. A taplalékhalo felbomlasatol

az okologiai folyamatok veszteségeiig — mint
példaul az édesvizi aramlatok vagy a beporzas —
a fragmental6das korlatozza a fajok mozgésat,
amely elengedhetetlen a sziikségleteik
kielégitéséhez — koltozés, szétszorodas, partalalas,
taplalkozas, valamint az életciklusok lezarasa —,
és kipusztulashoz vezethet 5. A fragmentélodas
tehat stlyosbitja a klimavaltozas széles kord és
karos hatésait. Napjainkban a vilag szarazfoldi
védett teriileteinek mindossze 10%-a kapcsolodik
egymashoz . A vilag védett teriileteit 6sszekotd
kritikus teriiletek kétharmada nem védett v7.

Az 6kologiai kapcesolddasok megérzése — a
szarazfoldi és vizi 6kologiai 6sszekottetések
védelme és helyreallitasa 6kologiai folyosokon,
valamint a teriileteket és az élGvilagot 6sszekotd
keresztezd szerkezeteken keresztiil — vilagszerte
gyorsan és hatékonyan felvette a harcot az

él6helyek feldarabol6dasaval és kiizd az
éghajlatvaltozéassal szembeni ellenalld képesség
noveléséért 8. A szigeteket vizsgal6 biogeografiai
kutatésok és a fajok metapopulaciojaval
foglalkoz6 tanulmanyok tudomanyos
bizonyitékként szolgalnak. Kimutattak, hogy

az egymassal 6sszekottetésben 1év6 élGhelyek
hatékonyabban megvédik a fajokat és az 6kologiai
funkcidkat *. A globalisan meghatarozott
TUCN-iranyelvek megszabjak, hogy hogyan
segithetjiik el§ az 6kologiai folyosok kialakuléasat.
Az iranyelvek igy kapcsolatot teremtenek a
szakmapolitika és a tényleges cselekvés kozott,
valamint ezzel egyidejiileg az Gslakosok és helyiek
igényeinek és jogainak elismerését is timogatjak
20, Mivel az 6sszekottetés novelésének modjai
fejlédtek, fontos, hogy felismerjiik a modszer
interszekcionalitasat: képes ré és kell is, hogy
elémozditsa a tarsadalmi és gazdasagi célokat,
amelyek kolecsonhatisban vannak a természet
nyujtotta elényokkel 2.




A mangrovék varazsereje - kulcsfontossagi természetes
megoldas a part menti kozosségek szamara

Daniel Friess és Radhika Bhargava
(Szingapdri Nemzeti Egyetem),
valamint Juan Felipe Blanco Libreros
(Antioquia-i Egyetem)
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A mangrovék a tenger egyediilall6 erd6i. A biologiai sokféleség
fontos raktarai, amelyek tAimogatjak a part menti kbzosségek
megélhetését azaltal, hogy biztositjak szamukra az élelmiszert és az
iizemanyagot, megerdsitik a gazdasagilag fontos halaszteriileteket,
valamint kulturélis szolgéltatasokat nytGjtanak példaul az
okoturizmus, az oktatas és a spirituélis értékek terén 2223,

A mangrovék ezenkiviil természetes megoldast jelentenek az
éghajlatvaltozasra. Azzal jarulnak hozza a klimavaltozas karos
hatéasainak enyhitéséhez, hogy vizzel telitett talajaikban elkiilonitik
és taroljak a 'kék szenet’, nagyobb stirtiségben, mint szdmos mas
Okoszisztéma 2. A szénben leggazdagabb mangrovék Kolumbia
csendes-Oceédni partjan talalhatok: itt a novényzet magassaga
meghaladja az 50 métert 5. A mangrovék raadasul segitenek az
éghajlatvaltozashoz val6 alkalmazkodasban, hiszen a fold f6lott
tekered§ gyokereik hullamtoréként szolgalnak 2¢ és megtartjak a
hordalékot, ezéltal néhdny mangrove névekedni tud és képes 1épést
tartani a tengerszint emelkedésével 7.

Fontossaguk dacara tovabbra is irtjak ket az akvakultarak, a
foldmiivelés és a parti fejlesztések terjedése miatt, jelenleg évente
0,13%-kal csokkennek az dllomanyaik 2. Sok mangrove pusztul el a
talhasznéalat és a szennyezés, valamint természetes stresszfaktorok,
példaul a viharok és a part menti er6zi6 miatt is. A mangrovék
pusztulasa a biodiverzitas és az 6koszisztéma-szolgaltatasaik
elvesztésével jar, s6t néhol a part menti kozosségek szamara élhetd
egyetlen teriilet elvesztését jelenti. Példanak okéan, a Szundarbansz
mangroveerdd teriiletébdl 1985 6ta 137 km2-nyi ment tonkre?,
ezzel az ott €16 10 milli6 ember koziil sokak szadmara zsugorodott a
foldteriilet és csokkentek az 6koszisztéma-szolgaltatasok.

Biztat6 azonban, hogy az 1980-as évek 6ta jelentésen csokkent a
mangroveerddk irtasa 3°, igy valdszintivé valt, hogy 2070-re globalis
tertletiik talan stabilizalodik, st akar novekedhet is 3. Utobbihoz

a mangrovék kiterjedt helyreallitasara lenne sziikség, azonban

az ilyen tevékenységek, ha sikeresek, értékes 6koszisztéma-
szolgaltatasokat hozhatnak vissza, amelyek javithatjak a
megélhetést és mérsékelhetik a klimavaltozas hatéasait.



Akarhogy is, a mangrovék pusztuldsanak gocpontjai tovabbra

is fennmaradnak, kiillon6sen Mianmarban?é, de szamos mas

orszag is el6allt mar 1j, a mangrovék tovabbi atalakitasahoz

vezet( szakpolitikakkal az élelmiszerbiztonsag érdekében. Bar a

helyreallitast célz6 ambicidzus torekvések nagyon orvendetesek,

a gyakorlatban sokszor nem konnyt tényleges sikert elérni veliik.

Tovabbi megdrz6 és helyreallito torekvésekre van sziikség, hogy Mangrovék az Isabela-szigeten,
a mangrovék vilagszerte tovabb javithassak az éghajlatot, a Los Ttneles, Galdpagos-szigetek,

biodiverzitast és a megélhetést. Ecuador.

Fot6: © Antonio Busiello / WWF Egyesiilt Allamok
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Klimavaltozas - A cselekvés hangjai

Az éghajlatvaltozas hatasait mindenki érezni fogja, azonban

nem egyenld mértékben. A klimavaltozas miatt legsebezhetébb
kozosségek koziil szdmos a déli félteke orszigaiban él. Koziilitk
néhanyan — a korlatozott eréforrasok dacara — olyan kreativ
otletekkel veszik fel a harcot a valsaghelyzettel, amelyekbdl
ember és természet egyarant hasznot htizhat. Térekvéseik
megvalositasdhoz a széles kor( helyi tudasra timaszkodnak.
Hogy felerdsitse a helyiek hangjat, 1étrejott egy globélis szovetség
»Voices for Just Climate Action (VCA)” (Hangok az igazsagos
Klimaakciokért) néven. Ez a szovetség olyan tagokbdl 4ll, mint
példaul az Akina Mama wa Afrika szervezet, a Fundacion Avina
alapitvany, a Slum Dwellers International, a SouthSouthNorth,

a Hivos szervezet és a WWF Hollandia. Hollandia
Kiiliigyminisztériuma 2021 és 2025 kozott 55 millié eurd értékben
biztositott technoldgiai és anyagi tamogatast a VCA szamara.

Természetes csererendszer Kenyaban

Afrika szdmos részén egyre fokozodik a szarazsag, veszélyeztetve

az élelmiszer-biztonsagot és szamtalan kozosség megélhetését.

Ez a kenyai Amboseliben a maszajokat is érinti, mivel az 6
megélhetésiik teljes mértékben az allataik eladasan mulik. Az aszaly
azonban legyengitette az allatallomanyt, ezaltal megnehezitette

a maszajok szdmara, hogy ételt tegyenek az asztalra. A ndk, akik
sokszor hatramaradnak, amig férjeik ttra kelnek, hogy zold legel6t
talaljanak az allatoknak, felelGsséget vallalnak csaladjaik jolétéért.

Mivel egyre t6bb nehézséggel kell szembenézniiik, ezek a n6k helyi
tudésukat kiaknazva igyekeznek megoldasokat talalni. Egy amboseli
faluban, Esitetiben a masz4j n6k létrehoztak egy arucsererendszert
a Tanzania hataranal é16 gazdakkal. Magadi-t — sés, asvanyokban
gazdag talaj, amely nagy mennyiségben fellelhet§ a régidjukban

— cserélnek élelmiszerekre, példaul babra, krumplira, kukoricara,
étolajra és cukorra. Ez a kolesonosen el6nyos megegyezés

azért lehetséges, mert az éghajlat markansan eltér a két orszag
hatarteriiletei kozott. A tanzaniai oldal a Kilimandzsaré labanal
fekszik, ahol nem olyan intenziv a szarazsag, mint Kenyaban. A
Magadi emellett az asvanyi s6 egy egészségesebb alternativéja,
azonban Tanzaniaban nehezen elérhet6.

Masz4j né kameraval, Kenya. A Lensational.org egy olyan nonprofit szervezet,
amely 22 kiilonbozg teriileten néket tanit meg arra, hogy hogyan osszak meg sajat
torténeteiket fotokon, videdkon és digitalis torténetmesélésen keresztiil.
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2. FEJEZET

A VALTOZAS SEBESSEGE

ES MERTEKE

Jolétiink, egészségiink és a gazdasig jovije nagymértékben

fiigg a biologiai sokféleségtdl és a természeti rendszerektdl;
szamos indikator viszont azt mutatja, hogy a bioldgiai sokféleség
hanyatléban van. Kulesfontossdgti megérteniink, hogyan és
miért valtozik a természet, hogy ezt a folyamatot vissza tudjuk
forditani. Az 4j térképes elemzési technikak lehet6vé teszik az
atfogobb képalkotést a bioldgiai sokféleség és az éghajlatvaltozas

sebességérol és mértékérdl, valamint azt, hogy feltérképezziik,
hol jarul hozz4 a leginkabb a természet az életiinkhoz.

Vadasz6 eurazsiai hitz (Lynx lynx), Nagy-Fatra Nemzeti Park, Szlovékia.
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Elo Bolygd Index: egy korai figyelmeztetd jelzés

Valentina Marconi, Louise McRae,
Sophie Ledger, Kate Scott-Gatty,
Hannah Puleston, Charlotte Benham
és Robin Freeman (London Allattani
Tarsasag)

3. abra: A globalis K16 Bolygé
Index (1970-2018)

A vilagszerte megfigyelt 5230
fajt képuisel6 31821 populacié
atlagosan 69%-kal csékkent.
A fehér vonal mutatja az
index értékét, az arnyékolt
teriiletek pedig a statisztikai
bizonytalansagot (95%-0s
statisztikai bizonytalansdg,
63%-106l 75%-1g).

Forras: WWEF/ZSL (2022) %4.
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Globalis El6 Bolygd Index

- Megbizhatdsagi tartomany
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Indexérték (1970 = 1)

Az E16 Bolygb Index a vadon é16 populacioknak az id6 mualasaval
bekovetkezett valtozasait koveti nyomon 4244, A globélis Indexet

a vilag tobb tizezer szarazfoldi, édesvizi és tengeri gerinces
populacidjaban bekovetkezett atlagos valtozasa alapjan szamitjak
ki. A biolégiai sokféleség csokkenésének megallitadsara iranyulod

30 éves szakpolitikai tevékenység ellenére tovabbra is a korabbi
jelentésekben latottakhoz hasonlé mértékd visszaesést figyelhetiink
meg.

A 2022-es globalis LPI atlagosan 69%-os csokkenést mutat az 1970
és 2018 kozott megfigyelt populacioknal (tartomany: -63%-t6l -75%-
ig). Az Index n6vekvé és csokkend tendencidkat egyarant tartalmaz.

A statisztikdk pontossaganak biztositasa érdekében az Indexet
stressztesztelésnek vetették ala olyan modon, hogy bizonyos fajok
vagy populaciok kizarasaval Gjraszamoltak. Erre azért van szilikség,
hogy az Indexet ne a fajok vagy populéciok szélsGséges csokkenése
vagy novekedése hatarozza meg. Az LPI folyamatosan valtozik: a
2020-as El6 Bolygé Jelentés 6ta 838 1j faj és 11011 6ij populécié
kertilt be az adatalloményba. Az Gj adatoknak készonhetGen
jelentGsen megnétt a statisztikdban szerepl6 halfajok szama (29%-
kal, +481 faj), és javult a korabban alulreprezentalt teriiletek, példaul
Brazilia lefedettsége (tovabbi részletek az ,,Adatgy(ijtés nem angol
nyelven” cim{ részben talalhatok).
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Az %16 Bolygd Index az emlésok, madarak, halak, hiill6k és
kétéltliek populacidinak valtozasat koveti nyomon vilagszerte. Az
Index 2022-ben 31821 faj populéciéit vizsgalta, ami 11000-rel tébb,
mint 2020-ban. A jelentés egyes kiadasai kozott eddig a mostani
jelenti a legnagyobb novekedést a vizsgalt populdcidk szamaban.

Azért fontos ezeknek a populacidknak az alakulasat nyomon
kovetni, mert képet adnak az 6koszisztémaban bekovetkezett
valtozasokrol. Az allomanycsokkenés alapvetGen az 6koszisztéma
altalanos egészségi allapotanak korai figyelmeztetd jelzése.
Ugyanakkor a populaciok alakulasa arrdl is tajékoztat, ha a
természetvédelmi vagy szakpolitikai intézkedések sikeresek. Ez a
fajok egyedszamanak valtozasan hamar észrevehetd.

Vil4gszerte szamos nyelvet hasznalnak a tudomanyos
kommunikaciora 4. A biologiai sokféleséggel kapcsolatos globalis
adatbazisok - mint példaul az LPI - azonban kevesebb adatot
tarolnak azokrol az orszagokrol, ahol nem beszélik széles korben
az angol nyelvet 7, pedig sokszor ezek a legvaltozatosabb biologiai
sokféleséggel rendelkezs régiok. Ez részben az angol nyelvi
adatforrasok jobb hozzaférhetGségének az eredménye, valamint
annak, hogy az LPI csapatdnak is az angol a munkanyelve.

Az idei EI6 Bolygé Jelentéshez a WWF Brazilia és a Sdo Paulo-i
Egyetem munkatarsai portugél nyelvi folyoiratokat és kornyezeti
hatasjelentéseket tanulmanyoztak. Az § eréfeszitéseiknek
koszonhet6en most mar 3269 populacid adatai allnak
rendelkezésiinkre 1002 braziliai fajrol (ezek koziil 575 4j az
adatbazisban), amelyek hozzaad6dnak az Index adatbézisahoz. A
természetvédelemmel foglalkoz6 mas nyelvli tudoméanyos cikkek
szadma az elmult évtizedekben az angol nyelvii cikkekhez hasonlo
iitemben nétt 48, A jovében tervezziik egyiittmiikodési hal6zatunk
bévitését, hogy szamos mas nyelven is bevihessiink adatokat az
E16 Bolygé Index adatbézisaba. Ez nemcsak reprezentativabb, a
biolobgiai sokféleséghez kapcsolod6 adathalmazt hoz 1étre, hanem
azt is biztositja, hogy a vildg barmely tajarol szarmazo fontos
tudomanyos és monitoringtanulmanyok bekertiljenek az Indexbe.

BT aedls
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A biologiai sokféleség valtozasai eltérnek
a vilag kiilonbozo részein
A globalis E16 Bolygé Jelentés nem nytjt teljes mértékben atfogd képet — a régiok

kozott kiilonbségek mutatkoznak a fajok gyakorisagaban; a legnagyobb hanyatlas
a tropusi tertileteken tapasztalhato.

A biologiai sokféleséggel és az 6koszisztéma- foldrajzi régidkra osztja 3945. A felosztas tAmogatja
szolgaltatasokkal foglalkoz6 kormanykozi a biologiai sokféleségrél sz616 egyezmény
tudomanypolitikai platform (Intergovernmental keretében kidolgozott célok felé tett el6rehaladas
Science-Policy Platform on Biodiversity and nyomon kovetését.

Ecosystem Services — IPBES) a vilagot kiilonb6z6

Valentina Marconi, Louise McRae
és Robin Freeman (London Allattani
Térsasag)

Eszak-Amerika
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4. abra: Az El6 Bolygé Index 1
az egyes IPBES-régiékban 0
(1970-2018) 19‘70 19‘30 19‘90 zdou zu‘m zd15

A fehér vonal mutatja az

Index értékét, az arnyékolt
teriiletek pedig a statisztikai
bizonytalansagot (95%). Forras:
WWEF/ZSL (2022) '%.
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Indexérték (1970
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Az itt bemutatott LPI-iranyvonalak az IPBES
regionalis osztalyozéasat kovetik, és egy orszagon
beliil az 6sszes szarazfoldi és édesvizi populéciot
egy IPBES-régiohoz rendelik. Az amerikai
kontinens Eszak-Amerikara, valamint Latin-
Amerikara és a Karib-térségre oszlik tovabb
(Kozép-Amerika, a Karib-térség és Dél-Amerika

-1

Indexérték (1970

egylittesen). Az egyes fajcsoportok tendenciait
aszerint stlyozzak, hogy hany faj talalhat6 az
egyes IPBES-régiokban. Tovabbi részletek a
regionalis irAnyvonalakrél és az E16 Bolygé Index
egyéb részeirsl a 2022-es El6 Bolygé Jelentés:
Mélymeriilés az EI6 Bolygé Indexbe cimt
kiadvanyban talalhatok.
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Edesvizi EI6 Bolygd Index

A legstlyosabb csapas az édesvizi E16 Bolygo Index populéciéit érte,
amelyek atlagosan 83%-kal estek vissza; a korabbi jelentésekben
bemutatott eredményeket szamos j adat is megerdsitette.

Valentina Marconi (London Allattani
Térsaséag), Monika Béhm (Indianapolisi
Allatkert), Louise McRae és Robin
Freeman (London Allattani Térsaség)

5. abra: Edesvizi E16 Bolygé
Index (1970-2018)

A vilagszerte megfigyelt 1398
fajt képuisel6 6617 édesvizi
populacié atlagosan 83%-kal
csokkent. A fehér vonal mutatja
az index értékét, az arnyékolt
teriiletek pedig a statisztikai
bizonytalansagot (95%-0s
statisztikai bizonytalansdg,
tartomany 74%-tél 89%-ig).
Forras: WWEF/ZSL (2022) %4.

Jelmagyarazat
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Az édesvizi kornyezet gazdag biologiai sokféleségnek ad otthont,
beleértve a gerinces fajok egyharmadat. Az édesviz talélésiink és
jolétlink szempontjabdl is alapvetd fontossaga 4°: elengedhetetlen

a haztartasi felhasznal4sban, az energiatermelésben, az
élelmezésbiztonsagban és az iparban 5. Bar a bolyg6 felszinének
kevesebb mint 1%-at boritja édesviz, az emberiség tobb mint 50%-a
él édesvizlel6hely 3 km-es korzetében 5.

Az emberi kozelség veszélyt jelenthet az édesvizi fajokra és
él6helyekre, koztiik szamos, biologiai sokféleség szempontjabol
fontos teriiletre *2 a szennyezés, a vizelvonas, az aramlas
megvaltoztatasa, a fajok tulzott kiaknazasa és az invazios

fajok miatt. Mivel az édesvizi él6helyek nagymértékben
Osszekapcsolddnak, a veszélyek konnyen atkeriilhetnek egyik
helyrél a masikra 553,

Az édesvizi Index az édesvizi él6helyek allapotat mutatja be 6617
megfigyelt populaciot alapul véve, amelyek 1398 emlGs-, madar-,
kétéltd, hiill6- és halfajt képviselnek. 1970 6ta ezek a populacidk
atlagosan 83%-kal csokkentek (tartomany: -74%-t6l -89%-ig). Az
eddigi legnagyobb mintat hasznalva — 454 0j édesvizi faj és 2876 Gj
populécio keriilt be az adatalloméanyba — lathatjuk, hogy éppugy,
mint a globalis Indexben, a hanyatlas hasonlé az EI6 Bolygé
Jelentés korabbi kiad4asaiban bemutatottakhoz.
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Mi torténik a vandorld halakkal?

Sok halfaj vandorol taplalkozas és szaporodas céljabol,

a mozgasuk lehetdsége pedig attol fiigg, hogy mennyire maradnak
Osszekottetésben az édesvizi 6koszisztémak.

Ezen a téren is romlik a helyzet.

Az 1000 km-nél hosszabb folyoknak csupan 37%-a teszi meg teljes Louise McRae

atjat tovabbra is szabalyozatlanul 54. Mikozben egyes halfajok nagy (Londoni Allattani Tarsasag)
tavolsagokat tesznek meg ezeken az ,,iszési Gitvonalakon” 5, a gatak

és viztarozok jelenléte veszélyezteti talélésiiket.

Az édesvizi vandorl6 halak (részben vagy kizarélag édesvizi
él6helyeken é16 halak) Indexe 1970 és 2016 kozott atlagosan
76%-0s csokkenést mutat. A populaciok mintegy felét fenyeget6
veszélyek kozé tartozik az él6helyveszteség és -atalakitas, illetve
tilnyomorészt a vandorlasi ttvonalak akadalyozasa.

Az édesvizi él6helyek kozti kapcsolatok Gjraépitése szempontjabol
kulcsfontossigu a halak atvonalainak biztositasa az akadalyokon
keresztiil, valamint a gatak eltavolitasa. Példaként szolgal erre a
Maine 4llambeli Penobscot folyd (USA), ahol két gat eltavolitasaval
és mas gatak atalakitasaval 6t év alatt néhany szazrol kozel 2
milliéra nétt a folyami hering dlloménya, ami lehet6vé tette a
lakossag szamara a halaszathoz vald visszatérést 5.

-l AN\ e

6. abra: Az édesvizi vandorlé
halak Elé Bolygé Indexe
(1970-2016)

A megfigyelt 247 fajt képuisels
1406 populdcié6 atlagosan 76%-kal
csokkent. A fehér vonal mutatja
az index értékét, az arnyékolt
tertiletek pedig a statisztikai
bizonytalansagot (95%-o0s
statisztikai bizonytalansag, -88%-
tél -53%-1g). Forras: Deinet et al.
(2020) 5.
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A hoségtol a kihalasig: mit tudunk a fajok kihalasi
kockazataral és helyreallitasaral?

A Természetvédelmi Vilagszovetség (International Union for
Conservation of Nature and Natural Resources — IUCN) kihalassal
fenyegetett fajok voros listaja (Voros lista) a fajok kihalasanak
relativ kockazatat térképezi fel. Mostanra az 4j Zold Statusz-
értékelések eszkozt is nytjtanak a fajpopulaciok helyreallitasanak
értékeléséhez és a fajmegdlrzés sikerének méréséhez.

Craig Hilton Taylor
(Természetvédelmi Vildgszovetség)

KIHALASI KOCKAZAT
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Eddig tobb mint 140 000 fajt vizsgéltak az életmddbeli
tulajdonsagokra, a populéciora, az elterjedés méretére és
struktiréjara, valamint az idébeli valtozasokra vonatkozo
informacidk alapjan. Ennek eredményeként a fajokat az alabbi
nyolc kategoria egyikébe lehet sorolni: kihalt, vadon kihalt,
sulyosan veszélyeztetett, veszélyeztetett, sebezhets, mérsékelten
fenyegetett, nem fenyegetett, adathidnyos 5.

Ot rendszertani csoport esetében, amelyekben minden faj legalabb
két alkalommal lett értékelve, a Voroslista-index (RLI) a fenti
kategoriakban bekovetkezett valodi valtozasok alapjan mutatja a
fajok relativ talélési valoszintiségének idGbeli alakulasat. Az adatok
azt mutatjak, hogy a cikddok (a novények egy Gsi csoportja) vannak
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A fajok tulélési valoszinliségét mutaté Voroslista-index

7. abra: A Voroslista-index (RLI)

A Voroslista-index a tulélési valészintiség (a kihalasi kockazat inverze) id6beli
tendencidit mutatja . Az index 1,0 értéke azt fejezi ki, hogy egy csoporton beliil
minden faj nem fenyegetettnek mindsiil (azaz varhatéan nem fog kihalni a
kozeljovében ). A o indexérték azt jelenti, hogy az 6sszes faj kihalt. Az id6 milasGual
Gllandé érték azt jelzi, hogy a csoport altalanos kihalasi kockazata vdltozatlan. Ha a
biolbgiai sokféleség visszaesésének iiteme csokkenne, az index emelkedd tendenciat
mutatna. Az index csékkenése azt jelenti, hogy a fajok egyre gyorsulé iitemben
haladnak a kihalds felé. Forras: IUCN (2021) .



a legnagyobb veszélyben, mig a korallok fogynak a leggyorsabban.
Az RLI-alapértékek tovabbi, csak egyszer vizsgélt csoportok
esetében allnak rendelkezésre; a hiill6k RLI-értéke hasonlé az
emlésokéhez, a szitakot6ké pedig hasonl6 a madarakéhoz.

Habar a Voros lista feltérképezi a fajok kihalasanak kockéazatat, nem
nyGjt Gtmutatét a helyreallitasukhoz. Mara a fajok helyreéllitasanak
és meglrzésének 0j osztalyozasa — a fajok Zold Statusza 5 —
lehet6vé teszi a fajpopuldciok helyreéllitisanak nyomon kovetését
és megd@rzésiik sikerességének felmérését.

A Voros lista és a Zold Statusz értékelései egyiitt teljesebb képet

so7

alkotnak a fajok megé6rzésének helyzetérdl. Ebbdl kideriil, hogy

bizonyos fajok kihalasdnak kockazata lehet ugyan alacsony, szamuk
Darwin hegyesorrt békdjanak

mégis igencsak megfogyatkozott a torténelmi populaciok szintjéhez (Rhinoderma darwinii) Zsld
képest (pl. fekete golya 59). A Zold Statusz azt is megmutatja, hogy Statusza siilyosan veszélyeztetett, a
egy faj megdrzésének milyen multbeli, jelenlegi és potencialis helyreallitési potencialja mégis magas.

jovébeli hatasa van, lattatva a fajok helyreallitasara iranyul6 célzott
intézkedések értékét (pl. Darwin hegyesorrt békaja ©°).

Foto: © Jaime'B
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A Vioros lista segitsegével képet alkothatunk
a veszelyeztetettsegi gacpontokral

A Voros lista adatai alapjan késziilt 4j elemzés lehet6vé teszi, hogy
lefedjiik a hat f6 veszélyforrast — a mezdgazdasagot, a vadaszatot,
a fakitermelést, a kornyezetszennyezést, az invazios fajokat és a
klimavaltozast —, amely a szarazfoldi gerinceseket fenyegeti.

Mike Hartfoot

(Vizzuality és UNEP-WCMC),
Neil Burgess (UNEP-WCM(C)
és Jonas Geldmann
(Koppenhagai Egyetem)

8. abra: Globdlis kockazati

gocpontok

Az egyes pixelek relativ
fontossaga tigy lett kiszamolva,
hogy osszeadtdk, az adott pixel
hany faj vagy veszélyeztetd
tényezd esetében estk

bele a legkockazatosabb
tertiletbe. A veszélyeztetd
tényezdk és rendszertani
csoportok szempontjabél a
legkockazatosabb teriileteknek
az a 10% szamit, ahol az adott
csoportban a veszélyeztetett fajok
szama a legmagasabb.

Forrdas: Harfoot et al. (2022)

Jelmagyarazat
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Az TUCN Voros listajabol szarmazd, az 6sszes szarazfoldi kétéltd,
madar- és emlGsfaj — Gsszesen 23271 faj — tertileti elterjedésére
és veszélyeztetettségére vonatkozo szakért6i informéciok
felhasznalasaval globalis térképeket készitettiink a mezégazdasag,
a vadaszat és allatbefogas, a fakitermelés, a kornyezetszennyezés,
az invazios fajok és a klimavaltozas e csoportokat fenyegetd
veszélyeirdl °2.




A térképeken lathato, hogy a mezGgazdasag
féként a kétéltlieket fenyegeti, mig a vadaszat és
a befogés leginkabb a madarakra és emlGsokre
jelent veszélyt. Foldrajzi szempontbol a fajok a
legnagyobb valoszintiséggel Délkelet-Azsiaban
szembesiilnek jelent6s mértéki veszélyekkel, mig
a sarkvidékeken, Ausztralia keleti partvidékén és
Dél-Afrikaban jelentkeztek az éghajlatvaltozas —
féként madarakat érint6 — hatasai a legnagyobb
valdszintiséggel.

A hat veszélyforras lehetséges hatasainak
feltérképezése és ennek Gsszevetése a fajmegorzés
kiemelt teriileteire vonatkoz6 informéaciokkal
(példaul a fajgazdagséag alapjan) lehet6séget nyujt
1j gbcpontok azonositasara a fajok megovasa

és a fenyegetettség eréssége szempontjabol (8.
abra). Az elemzés feltarta, hogy a mezégazdasag,

a vadészat és befogas, valamint a fakitermelés
veszélyei tilnyomorészt a tropusokon
jelentkeznek, mig a kornyezetszennyezéshez
kothetd gocpontok Eurdpéaban a
legmeghatéarozobbak.

A Himal4ja, Délkelet-Azsia, Ausztralia keleti
partvidéke, Madagaszkar szaraz erdei, a
kelet-afrikai Albertinai-hasadék és a Keleti
Arc-hegység, a nyugat-afrikai guineai erddk,
az Atlanti-6cean partvidékének erdei, az
Amazonas-medence és az északi Andok Panamaig
és Costa Ricaig Dél- és K6zép-Amerikaban
valamennyi rendszertani csoport esetében
és minden veszélyeztetettségi kategoridban
»a kockazatcsokkentés kiemelt fontossaga
teriileteinek” mindsiilnek.
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Eltiindben az dceani capa- és rajafajok
Az 6ceani capak és rajak vilagallomanyai az elmult 50 évben 71%-
kal csokkentek, ami elsGsorban az 1970 6ta 18-szorosara novekedett
halaszatnak tulajdonithato.

Nathan Pacoureau
és Nicholas K Dulvy
(Simon Fraser Egyetem)

Jelmagyarazat

Oceani capafajok 16 Bolygo
Indexe, Kistest{i < 250 cm

Megbizhatosagi tartomany

Oceani capafajok El16 Bolygd
Indexe, Kozepes testli 250 - 500 cm

Megbizhat6sagi tartomany

Oceani capafajok E16 Bolygd
Indexe, Nagytestl > 500 cm

- Megbizhatosagi tartomany

WWF ELO BOLYGO JELENTES 2022 42

A capak és rajak fontosak dceanjaink egészsége szempontjabol,
értékiiket mégis egyre inkabb a huasuk, allitolagos gydgyhatasuk
miatt hasznalt részeik hatarozzdk meg (pl. az 6rdograjak
kopoltydlemezei), de ételek alapanyagaként is végezhetik (pl.
capauszonyleves) 364,

A 31 6ceani capa- és rajafaj koziil 18 vilagallomanya 71%-kal
csokkent az elmult 50 év soran %. A drasztikus visszaesés a
legtobb faj esetében egyben a kihalas kockazatanak novekedését
is jelenti. 1980-ra a 31 6ceani cipa- és rajafaj koziil kilenc valt
veszélyeztetetté. 2020-ra a fajok haromnegyede (77%, 24 faj) a
kihalas szélére sodrodott. Az 6ceéni fehérfolti capa egyedszama
példaul harom generaci6 alatt 95%-kal csokkent vilagszerte, és
ennek kovetkeztében az IUCN Voros listajan a veszélyeztetettbdl a
kritikusan veszélyeztetett kategoridba kertilt .
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9a. abra: El6 Bolygé Index testméret szerinti bontasban (1970-2018)
(maximdlis teljes testhossz harom kategoériaba sorolva: kistestii, <250 cm; kozepes,
250-500 cm; nagytestii, >500 cm). A capak és rajak tilhalaszasa a fokozatos
allomanycsokkenés klasszikus mintajat kovette. A nagy testii fajokat fogtak ki
elBszor, és ezért kezdetben gyorsabban fogytak, mint a kisebb fajok. Ezek a fajok
Gltalaban értékesebbek nagyobb tomegti hiisuk és uszonyuk miatt. Egyedeik
hosszabb ideig élnek és késébb valnak ivaréretté, ezért nehezebben tudjak pétolni a
kontrollalatlan haldszat kovetkeztében kies6 egyedszamcesokkenést. A kisebb capak
és rajak életciklusa gyorsabb, ezdltal nagyobb halaszat okozta egyedszamesidkkenést
is elviselnek. Forras: Pacoureau et al. (2021) .

Csipkés porolycapak (Sphyrna lewini),
Kokusz-sziget, Costa Rica, Csendes-6cedn



Foto: © naturepl.com / Jeff Rotman / WWF
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9b. abra: Harom éceani capafaj F16 Bolygé Indexe veszélyeztetettnek, mig az tkonikus éceani fehérfoltit capat

(1970—2018)

Néhany, korabban széles korben elterjedt capafaj

kritikusan veszélyeztetettnek mindsitették. A fehér capak
szama az elmilt 6t évtizedben vildgszerte atlagosan 70%-

egyedszama olyan mértékben csokkent, hogy az IUCN kal csokkent, de mostanra szamos régiéban, tobbek kozott
Vorés listGjan mar a két legmagasabb veszélyeztetettségi az Egyesiilt Allamok mindkét partvidékén allomanyuk
kategoria egyikébe soroltdk Sket. Példaul a kereskedelmi ismét novekedésnek indult (az 1990-es évek kizepe Ota
szempontbdl értékes roviduszonytt makécapat nemrégiben tilos a kifogasuk). Forras: Pacoureau et al. (2021) %.
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Az 6ceéni taplaléklancok igen kiterjedtek és Osszetettek. Emiatt
az 6ceani capa- és rajafajok pusztulasanak az 6koszisztéméara
gyakorolt hatasat nehéz felmérni ©-%, de e ragadozo fajok
megfogyatkozidsanak mélyrehat6 kovetkezményei mégis egyre
nyilvanvalobbak. Az olyan csticsragadozok, mint a capak és a
tonhalak visszaszorulasa jelentGs valtozasokat eredményezhet az
o6ceani taplaléklancokban 70-%,

A capék sok helyi kozosség és gazdasag szdmaéra is
elengedhetetleniil fontosak 7. A kimutatott jelentGs
allomanycsokkenés szamos alacsony bevételd orszagban
veszélyezteti az élelmezésbiztonsagot és a bevételi forrasokat is 72.
Ezekben az orszagokban évszazadok 6ta folyik a kiilonb6z6 capa-
és rajafajok onellatd haldszata 73. Nagymértékben megkonnyitheti
a fenntarthat6 életmodra valé attérést az alternativ megélhetési
és jovedelemszerzési lehetGségek kialakitasa a halaszok szadmara.
A hanyatlas megéllitasa és a populaciok szamanak fenntarthat6
szintre val6 visszaallitasa halaszati korlatozasok révén segit
biztositani ezeknek az ikonikus ragadozoknak, valamint a t6litk
fiiggs okoszisztémaknak és embereknek a jovgjét.

Foltos sasréja (Aetobatus narinari)
tszik az 6cednfenék mentén a
Galapagos-szigeteknél, a Darwin-
sziget kozelében.
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Mennyire érintetlen a természet?

A Biologiai Sokféleség Erintetlenségi Indexe azt méri fel, hogy egy
teriilet természetes bioldgiai sokfélesége milyen mértékben maradt
fenn, igy segit megérteni a természet miultbeli, jelenlegi és jovobeli
valtozasait.
Andy Purvis A biologiai rendszerek az emberi beavatkozas hatasara alapvetGen
(Londoni Természettudoményi  megvaltozhatnak, igy mar nem maradnak érintetlenek; még akkor sem,

Muzeum) és Samantha Hill  ha az adott biologiai kozosség egyetlen faja sem pusztul ki.
(UNEP-WCMC)

A Biolégiai Sokféleség Erintetlenségi Indexe (Biodiversity Intactness
Index — BII) 100-0% kozott mozog, ahol a 100 a haboritatlan
természeti kornyezetet jelenti: itt emberi tevékenység alig vagy

10. abra: A Biologiai
Sokféleség Erintetlenségi
Indexe a 2020-as évben
0,25°0s felbontasban

A globdlis atlag 77%. Forras:
Londoni Természettudomanyi
Milizeum (2022) 7.

Jelmagyarazat
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egyaltalan nem figyelhet6 meg 7+7. Ha az Erintetlenségi Index
legaldbb 90%, akkor a teriilet megfelel6 biologiai sokféleséggel
rendelkezik ahhoz, hogy rugalmas és m(ikod6 okoszisztémat
alkosson. 90% alatt a bioldgiai sokféleség hanyatlasa kovetkeztében
az Okoszisztémak kevésbé jol és megbizhatéan miikodhetnek. Ha
az index 30% vagy kevesebb, a teriilet biologiai sokfélesége olyan
mértékben megfogyatkozott, hogy az 6koszisztémat az 6sszeomlas
veszélye fenyegeti.

Az Erintetlenségi Index modelljei figyelembe veszik a helyi és
tajszintd beavatkozasok mértékét, valamint a t4j torténetét, azaz
hogy mikor érte el az emberi tajhasznalat mértéke az adott teriileten
a 30%-ot. Az ilyen mutatok segitségével tesztelhetd, hogy a tervezett
természetvédelmi intézkedések elegendbk-e a biologiai sokféleség
tovabbi pusztulasanak megallitasdhoz 7°.

ﬁSSZETETEL
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A természet és az emherek

Rebecca Chaplin-Kramer (Natural
Capital Project, Stanford Egyetem,
Kérnyezetvédelmi Intézet, Minnesotai
Egyetem és SpringInnovate.org)
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A Természet Altal Biztositott Javak (Nature’s Contributions to
People — NCP) azon tényezdket foglalja magaba, amelyekkel a
természet hozzajarul az életliink mindségéhez. Ezt a jelenséget az
okologiai tAimogatoképesség és az emberi kereslet modellezésével
lehet feltérképezni. A tAmogatoképesség az 6koszisztéma
folyamatain és funkciéin alapul. Péld4ul a vadméhek és méas vadon
€16 rovarok beporozzak a kozeliikben €16 haszonnévényeket;

a patakok mentén és a hegyoldalakon megteleped6 novények
segitenek a szennyez6 anyagok megkotésében, természetes
modon tisztitva a vizeinket; a mangroveerddk, a korallzatonyok
és mas part menti él6helyek megvédenek benniinket a part menti
viharoktdl, er6ziotol és arvizektsl. A Természet Altal Biztositott
Javak iranti kereslet az emberek lakohelyétdl és tevékenységétol,
valamint sziikségleteit6l és preferenciaitol fiigg, amelyek tiikrozik
a természettdl valo fliggdségiik mértékét. Kiilonos figyelmet kell
forditani olyan veszélyeztetett helyi kozosségekre, amelyek nem
feltétleniil férnek hozza a természet adomanyait helyettesit6
termékekhez.

Hogy megtudjuk, a természet hol befolyasolja leginkabb az
életmindséget, azonositanunk kell az igy érintett csoportokat 2.

E teriiletek feltérképezésének modja nagyban fiigg attol, hogy
milyen természet nyujtotta szolgéltatasokat vesziink figyelembe.
Természet altal nyGjtott szolgaltatasnak tekintjiik a méhek
repiilési mintazatait a fészkeik és a beporzasra var6 névények
kozott vagy a viz utjat egy vizgyiijté teriileten keresztiil az emberek
altal ivovizként, pihenésre, halaszatra vagy méas tevékenységekre
hasznalt patakokig, illetve az olyan fizikai jellemz8ket, amelyek
csokkentik a hullamok pusztit6 erejét egy olyan partvonalon, ahol
az az embereket és az ingatlanokat veszélyezteti.

Vilagszint elemzések Osszefiiggéseket talaltak a biologiai
sokféleség és a Természet Altal Biztositott Javak kozott, kiilonosen
a szén-dioxid, a vizellatas és a halaszati termelés tekintetében 77, 78.
Ebbdl kovetkezik, hogy a természet és az emberek szamara
biztositott ellatasok fenntartasahoz tobbféle beavatkozasra lesz
sziikség. A helyi szint(i elemzések ezen kiviil arra vilagitanak ra,
hogy az egymast erésité kolesonhatasok korlatozottak lehetnek,
ha a természetvédelmi eréfeszitések a megléve védett teriiletek
struktardjan beliilre szoritkoznak, amiket nem feltétleniil a

természet timogatoképességének maximalizalasara terveztek 7.

Csillagviraglesen (Hyacinthoides non-scripta) egy
hertfordshire-i erd6ben, Anglia, Egyesiilt Kiralysag.






Oslakos vezetok az élo bolygd megovasaért

Egyre nagyobb figyelem iranyul az dslakos vezet6k jelentdségére a
természetvédelemben. Tapasztalatukra épitve (Gjra) elterjedhetnek
olyan gyakorlatok, amelyek tiszteletben tartjak az ember és a
természet kozotti kapcsolatot.

Andrea Reid (Nisga'a Nation and the
Centre for Indigenous Fisheries,
Brit Kolumbiai Egyetem)
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Vilagszerte nyilvanvalova valt, hogy a tobbségi tarsadalmak vezet6i
nem tudtak kordaban tartani az éghajlatvaltozashoz és az élGhelyek
csOkkenéséhez vezet§ emberi tevékenységet. Ezzel szemben az
Gslakosok altal lakott foldteriileteket és a vizeket évezredeken

at sikeriilt mego6vni 8. Kanadaban, Brazilidban és Ausztraliaban
példaul az 8slakosok teriiletein a gerincesek biologiai sokfélesége
megegyezik a hivatalosan védett teriileteken megfigyelhet6 biologiai
sokféleséggel vagy meghaladja azt 8. A gyarmati vilagbol szarmazo
elképzelés szerint az embert és a természetet el kell egymasto6l
vélasztani a természet védelme érdekében. Ugy tekintettek a
természetre, mint érintetlen és emberi befolyast6l mentes vadonra.
Ezzel szemben az éslakosok természetvédelmi megkozelitése az
ember és a természet kolesonos kapesolatat helyezi kulturalis és

a kornyezetet 6vo6 gyakorlataik, szok4saik kozéppontjaba. Ez a
szemlélet az Gslakosok tudomanyos és 6kologiai megfigyeléseibdl
all6 tudasan alapul, amelyet a nyelviik, a torténeteik, a
szertartasaik, a gyakorlataik és sajat torvényeik segitségével adnak
tovabb generaciorol generaciora (11. abra).

A biologiai sokféleség vilagszintii csokkenése alapvetGen
befolyéasolja az §slakos népek életmoddjat. Ha eltinnek a halak,

az nem csupan az egyik f6 élelemforras elvesztését jelenti. A
halészat lehet6vé teszi a vizi utak kiismerését, a tudas és a nyelv
tovabbadésanak egyik eszkoze, valamint az Gslakos tarsadalmakban
alkalmazott jogi normak megtestesitdje.

A ,,népcsoportok” kifejezés tobbes szamban leirva (angolul
“Peoples”) arra utal, hogy a vilag 6slakosai — akik a vilag
70 orszagaban 6sszesen tobb mint 370 milliéan vannak

— nem egy onall6 csoportot alkotnak. Az ,,6slakos népek”
(Indigenous Peoples) ugyantigy nagybetiivel szerepel az
angol nyelvben, mint mas nemzetek vagy kultirak, példaul
a kanadai (Canadian) vagy az eur6pai (European).

Oslakos népek — ,,Az emberekhez és a kornyezethez val6 viszonyulas
egyedi kultirainak és modszereinek orokosei és gyakorloi.
Megtartottak azokat a tarsadalmi, kulturalis, gazdasagi és politikai
jellemzdket, amelyek kiilonboznek azon uralkod6 tarsadalmak
sajatossagaitdl, amelyekben élnek.” Forras: UN (2022) 8



A kanadai Brit Kolumbiaban é16 id6sek arrol szamoltak be, hogy
nem jutnak lazachoz. Ez egybevag az ebben a jelentésben szerepl
tendenciakkal (83%-os csokkenés az életiik folyaman) 2. Ezek az
idGsek az Gslakosok nyelvének tjjaélesztése és az Gslakos vezetk
fontossaga mellett érvelnek, mert ebben latjak a fenntarthat6obb és
igazsagosabb jov6 kulesat.

Ennek az igazsagos jovonek fontos eleme az §slakos és nem Gslakos
tudéasrendszerek kiilonb6z6 értékeinek elismerése. Ezek kozé
tartozik az Etuaptmumk, vagyis a ,két szemmel tekintés” — ez

azt jelenti, hogy az egyik szemiinkkel megtanulunk az Gslakosok
tudéasanak megfelelGen latni, a masikkal pedig a tobbségi
tarsadalom ismeretei szerint, igy mindkét szemiinket egylittesen
hasznélva szolgalhatjuk mindenki javat . Ha megfelelGen
alkalmazzak és tiszteletben tartjak, az Etuaptmumk nem csupan
egy mésik szemszogbdl érkezd tudasként hasznélja az Eslakosok
ismereteit, hanem az emberek és a természet eredendd kotGdését is
példazza ehhez a latasmodhoz.

11. abra: Osszefiiggések az 6kolégiahoz kapcsolédé hagyomanyos tudas,
az 6slakos tudomany és az 6slakos tudasrendszerek kozott

Ezt az dsszefiiggést a csendes-6ceani lazac életciklusanak szimbolikdjaual abrazoljuk,
kezdve a kép kozéppontjaban lathaté lazacikrdaval. Az e kozponthoz kothet6 életfelfogas
az id6k folyaman generdciékon ativelve, a nyelv, a térténetek, a szertartasok,

a gyakorlat és a torvények révén éroklédik. A lazacok és a lazactol mint f6
taplalékforrastol fiiggd emberek nem csak egyiitt élnek, hanem kolesonosen fiiggenek
egymastol. Forras: Az illusztracié Nicole Marie Burton megbizasabol késziilt.
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Az oshonos ndvények kulturalis és gazdasagi
jelentosége

Egyes orszagokban — példaul Guinedban — azért iiltetnek ehetd
termést hozo erdei fafajokat, mert ez 1étfontossagti mind a
természet megovasa, mind az emberek megélhetése szempontjabol.

Denise Molmou, Sekou
Magassouba, Tokpa Seny Doré
(Guineai Nemzeti Herbarium),

Charlotte Couch
(Guineai Nemzeti Herbarium
és Kiralyi Botanikus Kert),

Isabel Larridon
(Kirdlyi Botanikus Kert),

Melanie-Jayne Howes
(Kiralyi Botanikus Kert és
King's College London),

lain Darbyshire, Eimear Nic
Lughadha and Martin Cheek
(Kiralyi Botanikus Kert).
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A novények megdrzése szempontjabol kulcsfontossagt a helyi
kozosségek 0sztonzése az olyan gazdag biologiai sokféleségli
természetes él6helyek védelmére, mint a Kiemelt Tropusi
NovényélShelyek (Tropical Important Plant Areas — TIPA) 8. E
cél elérésének egyik modja a megélhetés szempontjabol ,,hasznos”
Gshonos novényfajok szaporitasénak és iiltetésének tAmogatasa.

A Guineai Koztarsasagban szamos erdei fafaj gylimolcsét és magjat
hagyomanyosan a vadon él6 névényekrdl gytijtik be. Az 1990-es
évekre azonban az orszag erdéalloméanyanak 96%-at kiirtottak 8°, és
a folyamat még a mai napig tart ¥. Az ehetd di6félék iranti kereslet
meghaladja a kinalatot az olyan termések esetében, mint a tola nevi
babérféle (Beilschmiedia mannii), a kesertikbla (Garcinia kola)

és a gyombérszilva (Neocarya macrophylla). Ezek a csonthéjasok
mar régota kozkedvelt taplalékok 88, és egyre inkabb elismert
egészséges tapanyagforrasok 9°-92,

Ezek a hasznos fajok szerepelnek egy olyan kezdeményezés %3
iiltetési javaslataban, amelynek célja a kritikusan veszélyeztetett
fafajok szaporitasa harom guineai Kiemelt Tropusi

NovényélShely pufferteriiletén %4. A kezdeményezés tamogatja

a természetvédelmet, valamint lehetGséget kinél a jovedelmek
emelésére és a helyi kozosségek tapanyagellatasara egy olyan
orszagban, amely az Emberi Fejldési Indexben a legfejletlenebbek
kozott szerepel.

A vadon €l gyombérszilva (Neocarya macrophylla) él8helye. Magjait
Guineaban ehetd csonthéjasként forgalmazzak. A fehérarcia cerkofok a
gytimoleshust fogyasztjak, de a magot tartalmazo endokarpiumot nem.
A féakat jelenleg faszéntermelés céljabol, valamint a sik teriileteken az
invazios, nem Gshonos kesudio-iiltetvények miatt irtjak.



Fot6:®© Martin‘Cheek




Védelem, megorzés és ellenalld
képesseg Zambiaban

Zambidban az emelkedd hémérséklet és a valtozo
csapadékviszonyok miatt megszaporodtak az aradasok és
aszalyok. Ezek az események megzavartak a vizrendszereket is,
amelyek alapvetd fontossagtiak az 6koszisztémak fenntartasa,
valamint a helyi k6zosségek megélhetése és egészsége
szempontjabol. Lusakéban és az orszag déli tartomanyéaban a
vizhidny mindennapossé valt a maltbeli hosszan tartd szarazsag,
a fakivagasok és a vizgy(jtd teriileteken torténé beavatkozasok
miatt. A vizellatas bizonytalansdganak kornyezeti és tarsadalmi
hatasai egyarant érzékelhet6k, amelyeket a valtozo éghajlat
tovabb stlyosbit. Ez kiilonosen érinti a néket és a lanyokat,
hiszen f6ként 6k viselik a csaladjuk szamara alapvetd
szilikségletet jelentd viz hidnyanak terhét.

Egy helyi kezdeményezés, a Klimatudatos Mezdgazdasagi
Szovetség (Climate Smart Agriculture Alliance — CSAA) a
térségben é16 kozosségek tagjaival egylittmiikodve Gshonos
novényfajokat telepit a Chikankata korzet vizgytjt6 teriiletére,
hogy megvédje a vizkészletet a jov6beni sziikségletek kielégitése
érdekében. Ez a kezdeményezés megerdsiti 6ket abban, hogy

a valsag helyi szinten is kezelhetd, illetve a vizhiany altal
leginkabb érintetteknek lehet&séget nytjt arra, hogy felelGsséget
vallaljanak az er6&forras fenntarthato kezeléséért. A helyi
kozosségek tagjai kezelik a vizgytjts teriileteket — védik és
megoOrzik, valamint ellenallobbd is teszik azokat az éghajlati
valsag hatasaival szemben.

Helyi asszonyok vizért indulnak vodreikkel
a Luangwa-folyohoz Zambiéban.
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Az oslakosok fold- és vizhasznalattal kapcsolatos
tudasa Ausztraliaban

Az Gslakos népek szamos generacion keresztiil — Ausztralia
esetében tobb ezer generacion at, tobb mint 65 000 évre
visszamenodleg — ovtak és gazdalkodtak a felszini és felszin alatti
vizekkel. Az 6slakos népeknek erds a kapcsolata a vizzel, ami a
kulturalis identitas, a nyelv, a nemek, a jog és mindenekel6tt a
szaraz kontinensen valo tilélés alapja.

Bradley J. Moggridge
(Canberrai Egyetem)

WWF ELO BOLYGO JELENTES 2022 56

Az 6slakos népek tudasukat és torténeteiket tobb generacio
megfigyeléseire, valamint a viz ismeretére és védelmére alapoztak.

Az 6slakosok kutatasi modszerei segitséget nytjthatnak e tudas
etikus feltarasahoz, és kulturalis szempontbo6l biztonsagos teret
nytjthatnak az Gslakos kutatok és kozosségek szdmara %. Délkelet-
Ausztralidban a Nemzeti Kulturélis Irdnyvonalak Kutatasi Projekt
(National Cultural Flows Research Project — NCFRP) tamogatta

a kapacitasfejlesztést, a szabad, el6zetes és tajékoztatas alapjan
torténd hozzajarulast, valamint az Gslakosok altal vezetett
tudomanyos kutatasokat. Az NCFRP kidolgozta az 6slakosok vizhez
kot6d6 értékeinek felmérési modszereit; az 6kologiai, tarsadalmi-
gazdasagi, egészségiigyi és joléti eredmények megbizhato
elemzését; valamint a kulturalis irAnyvonalak megvaldsitasat
lehet6vé tevé politikai, jogi és intézményi valtoztatdsokat ajanlott 9.
Ausztralidban azonban az NCFRP modszereit a joghatosagok eddig
csak korlatozott mértékben vették at.

s

A vizhez kapcsolodé Gslakos kutatasi modszerek fejlesztése
tovabbra is korlatozott Ausztraliaban, elsGsorban a kormany
tétlensége, az Gslakos viziligyi szakemberek korlatozott szdma

és az agazatot uralé nem Gslakos kutatok miatt. Az Gslakosok
tudésa, kutatasai és perspektivai alkalmasak lehetnek arra, hogy
kiegészitsék és bovitsék a nyugati tudomanyos ismereteket,
viszont ennek a kozos alapnak a megtalalasa a kultarak kozotti
kutatés egyik nehézsége 9798, Nemzeti és helyi szinten az &slakosok
paradigmai hatéassal lehetnek a tarsadalom vizhez val6 viszonyara.
Ha ezt beépitenék a vizgazdalkodas tervezési folyamataiba, az
ausztralok kozvetleniil tapasztalndk meg a kiilonb6z6 vizfolyasok
védelmének pozitiv hatasait.

Eukaliptusz fa (Eucaliptus) a Yellow Water folyd mentén,
Kakadu Nemzeti Park, Eszaki Teriilet, Ausztralia.
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Azt mar tudjuk, hogy a Fold egészsége hanyatlik, és azt is, hogy
miért. Tudjuk tovabba, hogy rendelkeziink azokkal az eszkzokkel
és tudéssal, amelyekkel felvehetjiik a harcot a biologiai sokféleség
csokkenése és a klimavaltozas ellen. A kovetkez&kben azt vizsgaljuk
meg, hogy az értékek, jogok és normék hogyan keriilhetnének

a dontéshozatal és a szakpolitikak kozéppontjaba ugy, hogy
elémozditsak a sziikséges valtozasokat. Emellett kdrbejarunk

olyan modelleket és forgatokonyveket, amelyek segitségével
elképzelhetjiik a jovonket és megérthetjiik, hogy milyen

szerepet kell betoltenie benne a gazdasagnak, technologianak,
fogyasztasnak és a termelésnek. Az Amazonas- és a Kongo-
medencében éppen két kisérleti kezdeményezés bontogatja
szérnyait, amelyek az elméletet tiltetik majd gyakorlatba.

Sirjana Tharu a nepéli kamillamezgjén.

L3

WWF ELO BOLYGO JELENTES 2022 58

-
.



-
[}
=

o)

<C

=
23
o
>
>

]

w

s

=
5
©
15}

°
c
S

['4

©
-1
=
@
=
=

w

©

i<
(s}
g




ATISZTA, EGESZSEGES
ES FENNTARTHATO KORNYEZETHEZ
VALO JOGUNK

2022-ben az ENSZ Kozgytilése elismerte, hogy mindenkinek
a vilagon mindenhol joga van ahhoz, hogy tiszta, egészséges
és fenntarthat6 kornyezetben éljen. Ennek értelmében a
hatalmon 1évéknek mar nem szimplan lehet6ségiik, hanem
egyenesen kotelességiik ezt tiszteletben tartani.

David Boyd

(az ENSZ emberi jogokkal

és kornyezetvédelemmel foglalkozd
kilonleges megbizottja,

Brit Kolumbiai Egyetem)
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Képzelj el egy vildgot, ahol mindenki friss leveg6t sziv, tiszta vizet
iszik és fenntarthaté modon eléallitott ételeket eszik! Képzelj el egy
vilagot, amely mentes minden szennyezést6l és mérgez6 anyagtol,
ahol biztonsagos az éghajlat, ahol nagy a fajgazdagsag és viragzo
okoszisztémak talalhatok!

Lehetetlen alom lenne? Egyaltalan nem. Ez egy olyan vilag
vizi6ja, amelyben a kormanyok és a vallalatok tiszteletben tartjak
minden ember alapvet6 jogat a tiszta, egészséges és fenntarthato
kornyezethez.

Az ENSZ Kozgytilése 2022-ben végre elismerte, hogy mindenkinek
szerte a vilagon joga van ehhez 9. Most pedig itt az ideje ezt
megvalositani — nyomatékositottak a vilag vezet6i a 2022-es
Stockholm+50 konferencian, amelyen felidézték az ENSZ 1972-ben
megrendezett legelsé nemzetkozi kornyezetvédelmi konferencidjat
100 Ennek a jognak érvényt szerezni mostant6l mar nem csupan egy
lehetGség, hanem kotelezettség.

A tiszta, egészséges és fenntarthat6 kornyezethez valo jog
érvényesitése azt jelenti, hogy jogi alapti megkdozelitéssel

kell kezelni azokat az egymassal 0sszefiiggd valsagokat — az
éghajlatvaltozast, a bioldgiai sokféleség csokkenését és a mindenhol
jelenlévé kornyezetszennyezést —, amelyek megakadalyozzak, hogy
az emberek harmoniaban élhessenek a természettel 11104,



A jogokkal felelGsség jar — a kormanyok, a vallalatok és az
emberek részérdl egyarant. A felelGsség legjava a korményok
vallat nyomja: olyan torvényeket és intézkedéseket kell hozniuk,
amelyek biztositjak, hogy mindenki diszkriminaci6 nélkiil élhessen
ajogaival. A természet védelme kapcsan ez nem jelent mast, mint
a fosszilis energiahordozok korlatozasat, a veszélyeztetett fajok

és teriiletek torvények altali védelmét, az 6kologiai egyensuly
helyreallitasdnak tamogatésat, illetve a nyersanyag-kitermel6
iparagak fokozatos megsziintetését és szabalyozasat. Emellett fel
kell szélitani a vallalatokat arra, hogy a teljes ellatasi lancukat
vilagitsak at az emberi jogok és a kornyezetvédelem szemszogébdl.
Fel kell szamolni az olyan tevékenységek tAimogatasat is, amelyek
karositjak az 6koszisztémat; helyettiik a fenntarthaté termelésre és
fogyasztasra kell 4ttérni, beleértve a korforgasos gazdasagot.

A jogi megkozelités azt jelenti, hogy mindenkit meg kell

hallgatni és minden olyan személynek helyet kell biztositani a
dontéshozok asztalanal, akinek az élete, az egészsége és a jogai
forognak kockan. Ez a megkozelités a leginkabb kiszolgéltatott és
héatranyos helyzetben 1év6 csoportokra fokuszal, mikozben tigyel az
elszamoltathat6sagra is.

Az emberi jogoknak meghatarozo szerepiik van a tarsadalmat
megvaltoztat6 dtalakulasokban, ezt bizonyitja a torténelem

is az abolicionistak, a sziifrazsettek, a polgarjogi aktivistak és

az Gslakosok altal elért valtozasokkal. A tiszta, egészséges és
fenntarthaté kornyezethez valo jog rendszerszint( valtozasok
kivalt6ja lehet — mint ahogy azt a kozelmult eseményei és a vezet6d
nemzetekkel torténtek is mutatjak 13,

Az egészséges kornyezethez valo jog szigorubb kornyezetvédelmi
torvényeket és intézkedéseket, megfelelGen kivitelezett
jogérvényesitést, nagyobb tarsadalmi részvételt és nem utolso
sorban jobb kornyezeti teljesitményt hozott magéval tobb mint 80
orszagban. Vildgszerte hasznaljak allampolgarok ezt a jogukat arra,
hogy meg6vjak a veszélyeztetett fajokat és 6koszisztémakat.

Miutéan Costa Rica 1994-ben alkotményba foglalta az egészséges
kornyezethez valo jogot, globalis szinten kornyezetvédelmi éllovassa
valt. Teriiletének 30%-a nemzeti park, villamosenergiija 99%-ban
meguajul6 forrdsokbdl szarmazik: viz-, nap-, szél- és geotermikus
energiabdl. Torvények tiltjak a kiilszini fejtést, illetve a foldgaz- és
kdolajipari fejlesztéseket, a karbonaddbol szarmazo bevétellel pedig
Gslakosokat és gazdalkodokat tAmogatnak, hogy helyreallitsak

az erdGket. Az erddirtas hatasara 1994-re az orszag teljes
teriiletének méar csak 25%-at boritotta erdd, de az GjraerdGsitésnek
koszonhet6en ma mar ismét 50% feletti ez az érték 1°5.
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Franciaorszag 2004-ben léptette életbe az egészséges kornyezethez
valo jogot, amelynek kovetkeztében betiltottak a hidraulikus
rétegrepesztést, bevezették a tiszta leveg6hoz valo jogot, illetve
egészségligyi és kornyezetvédelmi aggalyok miatt betiltottak

az Eur6pai Unién beliil tiltélistan szerepl6 novényvédészerek
exportalasat kiils6 orszagokba.

Costa Rica és Franciaorszig vezeti a Nagyrator6 Koalicid az
Emberért és a Természetért (High Ambition Coalition for Nature
and People) tomoriilést ¢, a két orszag kulcsfontossagu tagja az
Olajon és Gazon Tul Szovetségnek (Beyond Oil and Gas Alliance)
107 és vezet( szerepet toltenek be az egészséges kornyezethez valod
jog altalanos elismeréséért folytatott harcban.

Az elmult honapokban kiilonboz6 kozosségek arra hasznaltak

az egészséges kornyezethez valo jogot, hogy tengeri olaj- és
gazipari tevékenységeket akadalyozzanak meg Argentinaban és

a Dél-afrikai Koztarsasagban azok tengeri emlGsokre gyakorolt
potencialis hatasai miatt. A jog segitségével arra kényszeritették
Indonézia és a Dél-afrikai Koztarsasag kormanyait, hogy 1épéseket
tegyenek a levegéminGség javitasa érdekében és leallitsanak
minden meggondolatlan, széntiizelésli energiaval foglalkozo
projektet Kenyaban. Emellett arra hasznaltak még ezt a jogukat,
hogy ecuadori erdGket védjenek meg a banyaszattol, és hogy
betiltassanak egy, a méhekre pusztitd hatassal bir6 névényvédGszert
Costa Rica teriiletén. Vilagszerte folynak az éghajlattal kapcsolatos
perek, amelyek az egészséges kornyezetért kiizdenek — kutatasok
szerint pedig nagyobb valészintiséggel gy6zedelmeskednek, mint
sem veszitenek 18,

Ugyan jogilag nem kotelezd érvényti , de az ENSZ vallalasa
varhatban felgyorsitja majd a globalis kornyezeti valsag elleni
fellépést, mint ahogy a 2010-es, ivovizet érintd elhatarozasuk is
nagy lokést adott a folyamatnak, amelynek koszonhetGen tobb
milli6 ember jutott biztonsagos ivovizhez.

Itt az ideje, hogy a régi lmunkat, hogy egy egészséges kornyezetben
élhessiink, mindenki szdmara valora valtsuk a F6ldon, mégpedig
azaltal, hogy éliink ezzel az alapvet6 emberi jogunkkal, és
segitségével rendszerszint( valtozasokat vivunk Kki.

Egy amazonasi folyami delfin (Inia geoffrensis)
a Rio Negro foly6 Ariad nevii mellékfoly6ja
altal elarasztott erdGben, Brazilidban
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EGY SZOVEVENYES KRizIS GYOKEREI

Az ENSZ két szerve, a Biodiverzitas és Okoszisztéma-
szolgaltatdsok Kormanykozi Tudoméanypolitikai Platformja
(IPBES) és az Eghajlatvaltozasi Kormanykozi Testiilet (IPCC)
2021-ben elsé alkalommal iilt 0ssze, hogy felhivjak a figyelmet
az éghajlatot és a biologiai sokféleséget érint6 krizisek kozotti
kapcsolatokra — beleértve a kozos gyokereiket —, illetve
figyelmeztessenek egy élhetetlen jové kockazatara.

David Leclere
(Nemzetkozi Alkalmazott
Rendszerelemzési Intézet),

Bruna Fatiche Pavani
(Nemzetkozi Fenntarthatdsagi Intézet,
Brazilia),

Detlef van Vuuren
(Utrechti Egyetem),

Aafke Schipper (Radboud Egyetem),
Michael Obersteiner (Oxfordi Egyetem),
Neil Burgess (UNEP-WCMC),

Rob Alkemade
(Wageningeni Egyetem és
Kutatékozpont),

Tim Newbold
(University College London) és

Mike Harfoot
(Vizzuality és UNEP-WCMC).
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Az IPBES %9, az IPCC 9 és a kozos kollaboraci6juk 2 legfrissebb
értékelései egyontetiien dokumentaltak, hogy a klimavaltozas
folyamata és a biologiai sokféleség pusztulasa nem allt meg,

illetve azt is, hogy hogyan jarul hozza a természet az emberi élet
mindségéhez. Az elmult 50 évben emelkedett a szélsGséges idGjarasi
események és a kihalassal veszélyeztetett fajok szama, illetve nétt a
globélis k6zéph&mérséklet is.

Ezeket a tendenciakat olyan emberi tevékenységek idézték eld,

mint az tiveghdzhatasu gazok kibocsatasa fosszilis tiizelGanyagok
égetésével, a természetes élGhelyek atalakitisa és pusztitasa

a foldhasznélat megvaltoztatasa révén, kornyezetszennyezés,
fenntarthatatlan termelés és az invaziv fajok betelepitése. Néhany
kozvetlen kivalt6 ok — mint példaul a foldhasznalat megvaltoztatasa
vagy a kornyezetszennyezés — a klimavaltozast és a biologiai
sokféleség pusztulasat egyarant elgidézheti, mikézben més

okok ink&bb csak az egyikre vagy a masikra hatnak: a biologiai
invéazionak példaul korlatozott kihatasa van az éghajlatra.

A kozvetlen kivalto okokat egy sor kozvetett tényezd taplalja,

mint példaul a népesség és az anyagi javak novekedése vagy az
olyan szociokulturalis, gazdasagi, technolégiai, intézményi és
kormanyzési tényezbk, amelyek meghatarozott értékekhez és
magatartashoz kapcsolodnak. Az elmult 50 évben az emberi
népesség megduplazodott, a globalis gazdasag négyszeresére, a
globalis kereskedelem pedig a tizszeresére nétt, ezzel drasztikusan
novelve az igényt az energiara és nyersanyagokra. A gazdasagi
0sztonz6k mindig is a gazdasigi novekedést részesitették elényben,
sokszor a kérnyezet rovasara, annak megdrzése vagy helyreallitasa
helyett.

Légifelvétel Braziliabol egy erd6tertilet és egy betakaritott
kukoricaf6ld hatararol, amelyek felett megfékezhetetlen
erd6tiizek fiistje lebeg.



¥ P ko s
91(’): ©‘ﬁay's Edg¥r0 C
vk

a4




Az emberiség dkologiai labnyoma meghaladja
a Fold biologiai kapacitasat

Amanda Diep, Alessandro Galli, David
Lin és Mathis Wackernagel (Global
Footprint Network)

12. abra: Az egy fore esé
globalis 6kologiai labnyom
és a Fold biologiai kapacitasa
globalis hektarban 1961 és
2022 kozott

A kék vonal az egy f6re es6

teljes kolégiai labnyomot, a

lila vonal pedig az egy fére esé
szénladbnyomot mutatja. (A
szénlabnyom az okolégiai ldbnyom
részhalmaza.) A zold vonal az

egy fbre esd biolégiai kapacitast
mutatja. A 2019 és 2022 kozotti
adatok rovidtavii becslések; a
fennmaradé adatok kiozvetleniil

a nemzeti 6kolégiai labnyomrol

és bioldgiai kapacitasrol szolé
beszamolé 2022-es kiadasabol
szarmaznak.

Jelmagyarazat

[ ] Okologiai 1abnyom
- Biologiai kapacitas

Szénlabnyom

WWF ELO BOLYGO JELENTES 2022 6

(=3

Bolygonk biolégiai kapacitasa az 6koszisztémak képessége a
regeneralddasra '3 183, Ez a F6ld minden létezé é16 rendszerének
fizet6eszkoze. A biokapacitas tobbek kozott biologiai erdforrasokat
biztosit az emberek szamara, és elnyeli az altalunk termelt
hulladékot. A Fold biologiai kapacitasat és az emberek 4ltal
rahelyezett nyomast szamokban mérhetjiik — az utébbit hivjuk az
emberiség 6kologiai laAbnyoméanak. Ebbe beleszamit a természetre
irdnyul6 minden igény, az élelmiszer-termelés és a rostanyagok
eléallitasatol kezdve a szén-dioxid-kibocsatas elnyeléséig. Az
okologiai labnyomrdl sz016 feljegyzések szerint az emberiség
legalabb 75%-kal talterheli a bolygonkat, mintha egy 1,75-szor
nagyobb Fold allna rendelkezésiinkre 345, Ez nem csak a bolygd
egészségét, hanem az emberiség kilatasait is rontja.

Az emberi igények és a természetes eréforrasok aranytalanul
oszlanak meg a Foldon 1315, Az er&forrasok felhasznalasanak
helye kiilonbozhet azok elérhet6ségének helyét6l, mivel nem
feltétleniil ott hasznaljak fel 6ket, ahol kitermelik. Az egy f6re
es6 okologiai labnyom betekintést enged abba, hogy az adott
orszag mennyire aknazza ki a rendelkezésére allo er6forrasok
nyujtotta lehetdségeket, illetve hogy azok mekkora kockéazatokat
rejtenek magukban. 241617, Az koldgiai 1abnyomok kiilonb6z6
méretei eltérd életmodokra és fogyasztoi mintékra vezethetGk
vissza, beleértve a lakosok altal elfogyasztott ételek mennyiségét,
a megvasarolt arukat és szolgaltatasokat, az altaluk felhasznélt
erGforrasokat és a mindezek biztositasahoz sziikséges szén-dioxid-
kibocsatéast.
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Az dkoldgiai labnyom dsszetétele

AlegelSlabnyom a hts, tejtermékek, bér és gyapja elGallitasdhoz
sziikséges allattenyésztésre felhasznalt legelSk tertiletére irdnyulo
igényt méri.

Az erd6labnyom a tiizifa, a papiripari rostanyagok és fatermékek

2 7

elGallitasdhoz sziikséges erddk teriiletére irdnyulé igényt méri.

A halaszati labnyom a kitermelt tenger gylimolcsei potlasahoz és
az akvakultara tAmogatasahoz sziikséges tengeri és szarazfoldi vizi
okoszisztémakra iranyul6 igényt méri.

A szantélabnyom az élelmiszerek és rostok, a haszonallatok
takarmanyai, az olajnovények és a gumi elGallitasahoz sziikséges
szantokra iranyul6 igényt méri.

A beépitett teriiletek labnyoma a biolégiailag termékeny
teriiletek beépitésére irdnyul6 igényt méri, amely az infrastruktiara
kialakitasdhoz sziikséges (beleértve az utakat, hazakat és ipari
létesitményeket).

A szénlabnyom a fosszilis energiahordozok elégetésébdl és a
cementgyartasbol szarmazoé szén-dioxid-kibocsatast méri. Ennek a
kibocsatasnak a mértékét atvaltjuk azon erd6k méretére, amelyek
ahhoz sziikségesek, hogy az 6cednok altal el nem nyelt kibocsatast
elvonjék. A szamitas soran figyelembe vették, hogy az erd6k
kiilonb6z6 mértékben kotik meg a szén-dioxidot. Ez az emberi
beavatkozas mértékétdl, az erd6 tipusatol és koratol, az erdGtiizekbbl
szarmaz6 karosanyag-kibocsatastol, illetve a talaj felhalmozodasatol
vagy fogyasatol fiigg.

Az emberiség okolégiai
labnyoma foldhasznalat alapjan

Jelmagyarazat

Legel6labnyom
- Erdélabnyom
- Halaszati ldbnyom
Szantélabnyom
- Beépitett teriiletek labnyoma
- Szénlabnyom
Az emberiség okologiai
labnyoma tevékenységek alapjan

Jelmagyarazat

[ ] Elelmiszer
- Héaztartas

- Személyszallitas

- Termékek

Szolgaltatasok

=

13. Gbra: Az emberiség
okolégiai labnyoma
Sfoldhasznalat és
tevékenységek alapjan

Az 6kolbgiai labnyom megmutatja,
hogy az emberi fogyasztas
mekkora terhet helyez a
bioszférara, illetve osszehasonlitja
azt az 6koszisztéma
terhelhetGségével. 2020-ban az
atlagos globalis 6kolégiai labnyom
fejenként 2,5 globdlis hektart

tett ki; a biolégiai kapacitds

1,6 globalis hektar per f6. Az
okolégiai labnyom felbonthaté
térségekre osztva (kiilsé kor)

vagy tevékenységi teriiletekre
osztva, multiregiondlis bemeneti
és kimeneti értékeket hasznalva
(belsé’ kﬁr) 185,186,187,188,189.
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Fogyasztas a Foldon

Az egy fére jutd okoldgiai labnyom egy adott orszag teljes 6kologiai
labnyoma osztva az orszag lakossagaval.

14. Gbra: Az egy fére juté t
okologiai labnyom egy adott

orszag okolégiai labnyoma

osztva az orszag lakossagaval

Jelmagyarazat

< 1.7 gha/f6

1.7 - 3.4 gha/f§
- 3.4 - 5.1gha/f6
- 5.1- 6.7 gha/f6
- > 6.7 gha/f6

Hidnyos adat
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Ahhoz, hogy ne hasznéljuk tal a bolygbénkat, Ha egy orszag okologiai labnyoma 6,4 globalis

az emberiség okologiai ldbnyomanak hektar per f6, akkor a lakosainak az élelem, ipari
kisebbnek kellene lennie, mint a Fold biologiai rost, varosi teriilet és szén-dioxid-megkotés iranti
kapacitasanak, amely jelenleg 1,6 globalis hektar igénye négyszer nagyobb, mint amennyit a Fold
per f6. biztositani tud.
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GYORS ES RENDSZERSZINT(
VALTOZASRA VAN SZUKSEG

David Leclere
(Nemzetkozi Alkalmazott
Rendszerelemzési Intézet),

Bruna Fatiche Pavani
(Nemzetkozi Fenntarthat6sagi
Intézet, Brazilia),

Detlef van Vuuren (Utrechti Egyetem),
Aafke Schipper (Radboud Egyetem),
Michael Obersteiner (Oxfordi Egyetem),
Neil Burgess (UNEP-WCM(C),

Rob Alkemade
(Wageningeni Egyetem és
Kutatékozpont),

Tim Newbold
(University College London) és

Mike Harfoot
(Vizzuality és UNEP-WCMC).
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Ha nem kezeljiik a problémakat, akkor az elkovetkezend§ évtizedekben
alegtobb tényez6 tovabb noveli a klimavaltozast és tovabb pusztitja a
biologiai sokféleséget, ezzel pedig megfosztja az emberiséget a természet
kincseit6l. Ez mindenkinek az életminéségére negativ hatassal lesz, és
nagymértékben veszélyezteti a fenntarthat6 fejl6dési célokat.

Mint ahogy a 15. dbra is mutatja, ha a jelenlegi szakpolitika és az
iiveghézhatasi gazok kibocsatasanak novekedése valtozatlan marad,
akkor 2100-ra varhatéan 3,2°C-kal novekszik a Fold atlaghémérséklete
(2,5 és 3,5°C kozott) *°. Ekozben a biologiai sokféleséget és az
Okoszisztémakat érint6 negativ trendek tovabb folytatbdnak,
mégpedig 1j veszélyekkel, mivel a klimavaltozas tovabb fokoz mas
kivalt6 tényeziket, mint példaul a foldhasznalat megvaltoztatasat
vagy az erGforrasok kizsakmanyolasat 2. Ahogy az 6koszisztémak
degradalodnak, egyre kevésbé tudjak tAmogatni a mezégazdasagi és
erdészeti termékek elGallitasat, illetve megkotni a 1égkorben talalhato
szén-dioxidot. Ahhoz, hogy ezeket az egymast erdsitd kriziseket
megfelelGen orvosolni tudjuk, mindig figyelembe kell venni a masik
tényez6t is .

A fenntarthato fejl6dés napirenden tartdsahoz egy alapvetd,
fenntarthat6sagra vald atallasnak kell végbemennie a kovetkezd
évtizedekben. Ahhoz, hogy 1,5°C-ra korlatozzuk a globalis felmelegedés
mértékét és elkertiljiik a klimavaltozas stlyos kovetkezményeit (a
Parizsi Megallapodassal 6sszhangban), azonnal lefelé kell hajlitani az
iiveghazhatast gazok kibocsatasanak gorbéjét, hogy a szazad kozepére
elérje a nett6 zérot. Ahhoz, hogy a szézad kozepére megallitsuk a
biologiai sokféleség pusztulasat (mint ahogy azt a 2020 utani Globalis
Biodiverzitas Keretegyezmény elGirja), meg kell allitani a természetes
okoszisztémak pusztulasét, és minden okoszisztéma degradalodasat.

Tlyen valtozast csak akkor tudunk elérni, ha minden kivalté okkal
egyszerre kiizdiink meg, mégpedig gyors, hosszi tava és példatlan
satalakito6 erejii valtozasokkal”, amelyet az IPBES a technoléogiakon,
gazdasagi és szocidlis tényezGkon — beleértve a paradigmékat, célokat és
értékeket — ativeld, alapvetd és rendszerszint atszervezésként definial.
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15. abra:
Viélaszut el6tt a Fold éghajlata, a biolégiai sokféleség és az emberiség
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A biolbgiai sokféleséggel kapcsolatos nagyratord célkitlizések
megvalositasi lehetGségeit vizsgald tanulmanyok kiemelik (mint ahogy
a 16. dbra mutatja), hogy ugyan a hagyomanyos természetvédelmi
er6feszitések fokozasa kulesfontossagi, ez nem lesz elég a gorbe
elhajlitisdhoz, ha mindemellett nem tesziink jelentGs 1épéseket a
biologiai sokféleség pusztulasat okozd kozvetlen és kozvetett tényez6k
lekiizdésére.

Kiilonosen fontosak példaul a fenntarthatébb termelési és fogyasztasi
gyakorlatok a teriilethasznélat novekedésének megallitasdban és

a tertiletek felszabaditasiban az élGhelyek helyreallitdsahoz. Ilyen
példaul a hozam és a kereskedelem fenntarthat6 novekedése,

a hulladékmennyiség csokkentése vagy a n6vényi alapanyagok
aranyanak novelése az étrendiinkben.

Habéar nem lehetiink biztosak benne, hogy a klimavaltozés és a
foldhasznélat megvaltoztatasa egylittesen milyen hatést gyakorol

a biologiai sokféleségre, az biztos, hogy nem tudjuk a pusztulasat
megfékezni, ha nem tartjuk 2°C (lehet8leg inkabb 1,5°C) alatt

a felmelegedést 2. Ehhez minden 4gazatban (energetika,

épitkezés, kozlekedés, ipar, mezégazdasag és foldhasznélat) gyors
kibocséatascsokkentés sziikséges. A felel6s fogyasztoi elvek kovetésén
alapul6 erdfeszitések 2050-re a nettd kibocsatascsokkentés 40-70%-at
teheti ki 1. A klimavaltozasban és biodiverzitasban kit(izott célok csak
a jelenleg rutinszertien kovetett célértékek és alkalmazott gyakorlatok
tudatos feliilvizsgalataval érhetdk el. Csak igy fognak ugyanis hatni

az 0koszisztéma valtozasanak indirekt mozgatérugoira, ehhez

pedig elengedhetetlen, hogy a beavatkozasi pontokat tobbszereplds,
korményzati szint(i intézkedések soran alakitsak at a céloknak

megfelelGen.
Gyiimolesot és zoldséget arulo né a varos kozponti piacan,
Kota Bharu, Kelantan allam, Malajzia.



Ahhoz, hogy a trend 2050 el6tt meg
tudjon fordulni és a biolégiai sokféleség
tovabbi csokkenése a leheté
legminimélisabb legyen, a nagyra toré
természetvédelmi intézkedések mellett
szlikség van a termelés és fogyasztas
fenntarthatdsagat el6segité
intézkedésekre is - sérga vonal.

2010 INDIKATOR ERTEKE

A természetvédelmi intézkedések
\"_/ kulcsfontossaguak, de a zéld vonal
azt mutatja, hogy ezek 6nmagukban
nem képesek 2050 el6tt visszahajlitani
a gorbét, és kevéshé hatékonyak
a biodiverzitas vesztésének megfékezésére.

Biolégiai sokféleség indikator értéke
L ]

A sziirke vonal jelzi, hogy a bioldgiai
sokféleség tovabb csokken, ha gy
folytatjuk ahogy eddig, és nem
kezdédik semmilyen valtozas 2100-ig.
T T T T T T T T T T 1
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16. abra: A gorbe visszahgjlitasara iranyulé
A gorbe meghajlitasanak biolégiai sokféleségre Jjovébeli erdfeszitések forgatokonyvei
gyakorolt kévetkezményei és az ehhez vezetd tt. A (a foldhasznalat-valtozast modellek atlaga)

grafikon egy biodiverzitasi modell, a GLOBIO Gtlagos
fajgyakorisdg (mean species abundance, MSA)
indikatorat haszndlja négy foldhaszndlati modellre
atlagolva, hogy megmutassa, milyen hatdssal vannak Ha nem teszlink semmit
a kiilénbozé forgatékonyvek a varhaté biodiverzitdsi
trendekre. Emellett megmutatja azt is, hogy hogyan
hajlithatjuk meg a gorbét.

Leclére et al. (2020) 7° alapjan. ®  Afellendiilés kezdetének id6pontja

m— Multbeli torténések

s FokozoOtt természetvédelmi eréfeszitések

Integralt cselekvési portfolio

s Foto:©.naturepl.com AGavin Hellier / WWR
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TRADE Hub:, it a fenntarthato nemzetkozi ellatasi

lancok felé

Siirgdsen foglalkozni kell a természeti er6forrasok ellatasi lancainak
fenntarthatosagaval, hiszen hatasuk jelentds az emberekre

és a természetre. Egy 1j, tobb orszagon ativel6 ambicidzus
egyiittmiikodés osszekapcsolja a nemzetkozi kereskedelmi
rendszereket és azok szocialis és kornyezeti hatasait, hogy
visszaforditsak a biolégiai sokféleség pusztulasanak gorbéjét.

Amayaa Wijesinghe és Neil Burges
(UNEP-WCMC)
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Megkérddjelezhetetlen bizonyiték all rendelkezésre arrol, hogy a
nemzetkozi kereskedelem 6sszekothetd a biologiai sokféleséget

és az embereket érintd, jelentGs mértéki negativ hatasokkal,
kiilonosképp a termeld orszagokban 8. A gazdasagainkat 6sszekotd
ellatasi lancok bonyolult szovevénye azt eredményezi, hogy a
természetre és az emberekre hato, a kereskedelemhez kothet6
negativ hatasok vilagszerte atharithatok a vevékrol az eladokra, az
exportérokrol az importérokre. Ezért a biologiai sokféleséget érintd
veszélyek exportalasa ellatési lancok segitségével — mint példaul az
exportalt erddirtas — egy kritikus kivalt6 oka a bioldgiai sokféleség
pusztulasanak, amely mellett nem mehetiink el sz6 nélkiil .

A Kereskedelmi, Fejlesztési és Kornyezetvédelmi Platform (TRADE
Hub) egy nemzetkozi, interdiszciplinaris egyiittmiikodés, amelynek
célja, hogy megértse a nemzetkozi kereskedelmi rendszert és annak
szocialis és kornyezeti hatasait. A TRADE Hub tovabbi célkit(izése,
hogy ennek a tudasnak a segitségével informéciokkal lassa el

a rendszeratalakit6 valtozasok minden szintjét, a nemzetkozi
kereskedelmi megéllapodasoktdl kezdve az orszagos szinti
torvényhozasig, beleértve a biologiai sokféleséget érintd hatasok
integralasat a kereskedelempolitikdba és annak végrehajtasaba 2.

A jelenlegi nemzetkozi torekvés tal szeretne lépni az egyének

altal 6nkéntesen felvallalt fenntarthatosagi elkotelez6déseken,

és az importorszagok vagy régiok altal iranyitott, jogilag kotelez6
érvény atvilagitasok irdnyaba indulna **. Az Egyesiilt Kiralysagban
példaul a kornyezetvédelmi torvény 17. jegyzékével bevezették, hogy
kotelezd atvilagitani az importalt javak fenntarthatd termelésére
vonatkoz6 bizonyitékokat. A végrehajtas mechanizmusait
meghatarozé mésodlagos jogszabalyokat jelenleg dolgozzék ki.



A TRADE Hub sziintelen elemzi az orszagok kozott zajlo
kereskedelmet és folyamatosan adatokkal latja el a feleket.
Munkajukhoz tartozik péld4ul az olyan mutatok kidolgozasa,
amelyek lenyomozhatjak az ellatasi lancok szerepét a biologiai
sokféleség pusztulasdban 9. A TRADE Hub indonéz, brazil, k6zép-
afrikai, kinai és tanzaniai partnerekkel egyiittmiikodve az igazsagos
és fenntarthat6 fejlédéshez vezets utakat keresi. Ekozben kiemelten
foglalkozik a termel6k megélhetésével, amelyet 6sszehangol az
ellatasi lanc tovabbi szereplGinek — mint példaul a végsé fogyasztok
— igényeivel.

aolajat ontenek
e, Kong6i Demokratikus
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A diverzifikacio fontossaga

Ismahane Elouafi (ENSZ Elelmezési
és Mezdgazdasagi Szervezete),*

Preetmoninder Lidder
(ENSZ Elelmezési 6s Mezdgazdasagi
Szervezete),*

Mona Chaya (Food and Agriculture
Organization of the United Nations),*

Thomas Hertel (Purdue Egyetemen,
Egyesiilt Allamok),

Morakot Tanticharoen (University
of Technology Thonburi, Thaiféld),

Frank Ewert (Leibnizi Mezégazdasagi
Tajkutaté Kézpont (ZALF) és Bonni
Egyetem, Németorszag)
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2021-ben 53 orszagban vagy teriileten kozel 193 milli6 ember
élte at az élelmiszer-ellatas krizisszintli vagy annél stilyosabb
bizonytalansagat (az élelmezésbiztonsagi fazisok integralt
osztalyozésanak 3-5. szintje). Ez a 2020-as adatokhoz képest
majdnem 40 milliés névekedést jelent 22. Harommillidrd ember
nem engedheti meg maganak az egészséges étkezést, gyermekek
milli6i szenvednek satnyulastol vagy sorvadastol, mikozben a
globalis elhizési rata tovabb emelkedik 2.

Egymast atszove és 6sszelitkoz6 nemzetkozi és helyi krizisek
bontakoznak ki. Az olyan kihivasok, mint az ukrajnai haborq,

a gazdaségi visszaesés vagy a koronavirus-jarvany utéhullamai
emberek milli6it taszitjak szegénységbe és éhezésbe. A jovedelmek
kozotti szamottevs egyenlGtlenség, a munkavallalasi, illetve

a javakhoz és szolgaltatasokhoz val6 hozzaférési lehetGségek
sziikossége novelik az emberek kiszolgaltatottsagat, legféképp a
kistermel6két, nékét, fiatalokét és az Gslakos népekét. Ez tovabb
mélyiti az élelmiszer- és tapanyagellatas bizonytalansagat.

Sosem volt még ennyire szembeotld, hogy mennyire fontos olyan
hatékony, inkluziv, ellenall6 és fenntarthat6 élelmiszeripari
rendszereket kiépiteni, amelyek megfizethet6, tipanyagokban
gazdag és egészséges élelmiszerekkel latnak el mindenkit, mikozben
a gazdasagi, kornyezetvédelmi és szocialis tényezdk terén is
elGrelépést jelentenek.

Eget6 sziikség van az élelmiszeripari rendszerek radikalis
atalakitasara, mégpedig a rendszerek egészének minden szintjét és
elemét érint6 diverzifikicio segitségével.

Az élelmiszer-termelés diverzifikacioja — kiillonosképp
a novénytermesztési és allattenyésztési rendszerek esetében —
noveli a termelékenységet, a klimavéltozassal, kartevékkel és
betegségekkel szembeni ellenalldsagot, csillapitja a gazdasagi
sokkhatasokat, emeli a szant6f6ldi névények 6kologiai
teljesitményét és megdrzi a biologiai sokféleséget 4.

* A cikk tartalma annak ir6janak véleményét tikrozi, nem feltétleniil felel meg az
ENSZ Elelmezési és Mezdgazdasagi Szervezetének nézépontjaval vagy irdnyelveivel.



A joléthez kulcsfontossagt a jovedelemforrasok
diverzifikacidja haztartasi szinten, amelyet kockazatkezeléssel,
biztonsagi halokkal és a munkaerdpiac diverzifikacidjaval lehet
elérni.

Az élelmiszer-kinalat sokszintiségének noveléséhez elengedhetetlen
a stabil piac és kereskedelem altali diverzifikacid, azaz a
tobb kereskedelmi partnertdl torténd, kiilonféle aruk importalasa .

A jol 6sszekapcsolt élelmiszer-ellatasi lancok diverzitasa
nélkiilozhetetlen ahhoz, hogy azok helyre tudjanak allni egy-

egy sokkhatast kovetGen. Nem utols6 sorban pedig fontos az
étrendiink diverzitasa, hogy egészséges és tapanyagokban
gazdag ételek keriiljenek a fogyasztok asztalara.

Az élelmiszeripari rendszer diverzifikalasa szamos el6nnyel jar.
Mindazonaltal a termelés és az élelmiszeripari rendszer més .
. . s ese Lo 17. abra:
elemeinek diverzifikdcioja, illetve ezek kapcsolata rendkiviil Az élelmiszerrendszerek
Osszetett és tObb figyelmet igényel. diverzifikaciéja, amely néveli azok

ellendllésagat. Forras: Hertel et
al. alapjan (2021) 4.
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AZ ATALAKITO EREJU VALTOZASNAK AZ
EMBERISEG ES A TERMESZET ERDEKEIT
KELL KEPVISELNIE

Elengedhetetlen, hogy egy minden teriiletet érint6 integraciot
val6sitsunk meg, és hogy a valtozas kozéppontjaba a szocialis
és kornyezetvédelmi igazsagossagi elveket helyezziik.

David Leclere (Nemzetkozi Alkalmazott
Rendszerelemzési Intézet),

Bruna Fatiche Pavani
(Nemzetkozi Fenntarthatdsagi Intézet,
Brazilia),

Detlef van Vuuren
(Utrechti Egyetem),

Aafke Schipper (Radboud Egyetem),
Michael Obersteiner (Oxfordi Egyetem),
Neil Burgess (UNEP-WCMC),

Rob Alkemade
(Wageningeni Egyetem és
Kutatékézpont),

Tim Newbold

(University College London),

Mike Harfoot
(Vizzuality és UNEP-WCMC).
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Egy agazatokon ativeld, integralt megkozelités, az Gn. nexus-modszer
lesz az a kulcsfontossagu atalakito ereji valtozas, amely a jarulékos
elényokkel jaré megoldasokat preferalja, mikozben keriili azokat

a modszereket, amelyek a biologiai sokféleség, az éghajlat, illetve
mas fenntarthat6 fejlédési célok kozotti kompromisszumokkal

jarna 39109112, A lehetséges szinergiak kozé tartozik a fennmaradt
erd6k védelme és az 6koszisztémak helyreéllitasa. Ezeket néha
stermészetalapi megoldisoknak” hivjak és gyakran gy hirdetik
Gket, hogy a biologiai sokféleség és az éghajlat szamara is el6nyosek.
Hasonl6 megoldasok az tiveghazhatést gazok tovabbi kibocsatasanak
és az Okoszisztéma pusztulasanak ellenstlyozasaval hivjak fel
magukra a figyelmet. A megfelel tervezéshez és a jarulékos el6nyok
biztositasahoz viszont megfelel§ biztositékokra is sziikség van: a
természetes gyepek erddsitése, illetve a nem Gshonos fajokbol allo,
monokultirakkal rendelkez6 erdei 6koszisztémak Gjraerddsitése
karos — nem pedig el6nyos — lenne a bioldgiai sokféleség szamara.

A modellezés segitségével olyan lehetséges megoldasokat
fedezhetiink fel, amelyek maximalizaljak a jarulékos elényoket

és minimalizaljak az éghajlat és a biologiai sokféleség kozott
kottetend6 kompromisszumokat. Emellett beazonosithatjuk

a nehezen elkeriilhet6 kompromisszumokat (lasd: A jov6
modellezésének hatarai 1.), amelyek habar miiszaki kihivasokat
rejtenek magukban (14sd: A jové modellezésének hatarai 2.),
tamogatjak a kormanyzasban és szakpolitikaban sziikséges valtozast
az integralt gondolkodasmoédra és a nexus-modszerekre torténd
valtashoz. Ennek az elképzelésnek tehat kozvetett és néha hossza
tava osszefiiggésekkel is szamolnia kell, példaul a globalis ellatasi
lancokban és a szélesebb korti fenntarthat6 fejlédési programban,
beleértve olyan szocidlis és kornyezetvédelmi probléméakat, mint

a vizhasznalat, kornyezetszennyezés, a szegénység és az €hezés.

A modellezés megmutatja példaul, hogy néhany klimavédelmi
intézkedés kockazatot rejthet magaban a vizhasznalathoz,
kornyezetszennyezéshez, biologiai sokféleséghez, egészséghez és
éhezéshez kapcsolddo fenntarthat6 fejldési célokra nézve, mikozben



az élelmiszeripari- és energiagazdalkodasi rendszerben eszkozolt,
fenntarthato termelési és fogyasztasi intézkedések jotékony hatassal
lehetnek a felsorolt tertileteken 76126127,

A nexus-moddszerekkel tdimogatni lehet a természetvédelmi és
helyreallitasi intézkedéseket is, példaul globélis és szubnacionélis
1éptékdi teriiletrendezési eszkozokkel (lasd: A jové modellezésének
hatérai 4.), amelyek segitségével el6térbe helyezhetSk a tobb célt
elérg helyreallitasi intézkedések ™28,

Az orszagok, dgazatok és azok szerepldi kozott nem egyenlGen
oszlanak meg az olyan tényezdk, mint a valtozashoz sziikséges
eréforrasok, az elégedettséghez sziikséges alapvetd anyagi
koriilmények, illetve a kornyezetkarosodasbol adodo varhato
sebezhet8ség vagy a folyamatban 1év6 kornyezetkarosodas

iranti torténelmi felelGsség. Az ENSZ Eghajlatvaltozési
Keretegyezményérodl és a Biologiai Sokféleség Egyezményrdl

sz616 nemzetkozi targyaldsokon kulcsfontossagt kérdés az
atalakulashoz sziikséges erdfeszitések igazsdgos megosztasa. A fejlett
orszagok példaul mas nemzetekhez képest gazdagabbak, nagyobb
kapacitasuk van a valtozasok finanszirozaséara, kevésbé érintettek
a jovébeli kornyezetkarosodéstol, illetve 6k felelGsek a multbéli
iiveghazhat4stgaz-kibocsétas feléért. Igy az igazsdgossag elvei
alapjan a fejlett orszagoknak gyorsabban kellene csokkenteniiik a
kibocsatasukat, mint méas nemzeteknek, illetve hozz4 kell jarulniuk
az éghajlatvaltozas mérséklése és az ahhoz torténg alkalmazkodas
érdekében folyositott nemzetkozi pénzbeli juttatasokhoz.

A fenntarthatoségi atallas pozitivan és negativan is befolyasolni

fogja az emberek életét és megélhetését, de emellett mérsékelnie

kell a jelenlegi egyenlGtlenségeket és igazsagtalansagokat ahelyett,
hogy fokozna azokat. Ehhez sziikség lesz minden ember értékének,
jogainak és érdekeinek elismerésére, a kormanyzas elforduldsara

a jogokon alapul6 megkozelitések felé és a megfelel§ eljarasi
mechanizmusok kialakitasara a hatékony és atfogo képviselet
biztositasdhoz. Fontos lesz tovabba az intézkedések koltségeiben és
elényeiben megjelend, minden szerepl6t érint6 elosztasi kiilonbségek
hat4sainak rendszerszint( kiértékelése.

Sok még a tennivald, de a modellezéssel felfedezhettiik a kiilonb6z6
méltanyossagi elvek kovetkezményeit, amelyek segitségével
feloszthatjuk az orszagok kozott az éghajlatvaltozas mérséklésére tett
erGfeszitéseket 129130, felfedezhettiik az éghajlatra gyakorolt lehetséges
hatéasokat, amelyekkel tisztességes életszinvonalat biztosithatunk
mindenki szaméra ¥, és nem utols sorban megismerhettiik a
természet hozzajarulasait az emberiséghez 122. Mindemellett a
modellezés megmutatta az 6koszisztéma tovabbi pusztulasanak
gazdasagi hatasait 133, az adott kornyezetvédelmi célok eléréséhez
sziikséges finanszirozasi hianyt 34, illetve azt, hogy hogyan lehetne
belesz6ni a méltanyossaggal kapcsolatos kérdéseket a biologiai
sokféleség biztositasa felé vezet§ ut tervezetébe (lasd: A jov6
modellezésének hatarai 3.).

79



A természetes erdok
regeneralodasanak tamogatasa
Zambiahan

A gyenge vagy hatastalan gazdalkodasi rendszerekhez tartozo,
nyilt hozzaférési tertileteken foly6 nagyiizemi erddirtas
kovetkeztében Zambia erdei komoly veszélynek vannak kitéve.
Az orszagban torténd erdGirtas néhany f6bb kivalté oka a
mez6gazdasigi terjeszkedés, a faalapu tiizel6anyagok (faszén
és tlizifa), a fakitermelés, a bozoéttiizek, a banyészat és az
infrastruktara-fejlesztés.

A Klimatudatos Mez6gazdaséagi Szovetség (CSAA) a
Tamogatott ErdG-tjratelepitési Projekt keretein beliil dolgozik
a kiirtott erdétertiletek helyreéllitdsan a Zambia kozépsé
tartomanyaban é16 gazdalkodokkal egyiittmiikodve. A
természetes regeneralddashoz idére és a kiils§ beavatkozasok
teljes mell§zésére van sziikség. A helyi kozosségek foldmiivel it
megtanitottak ra, hogy hogyan kezeljék az erdétiizeket és
hogyan védjék az éppen regeneral6do teriileteket. A helyi
gazdalkodok aktivan részt vesznek az erddk helyreallitasaban
és védelmében, ezaltal betoltik az olyan hagyomanyos

vezetSk szerepét, akiket az ilyen kozosségekben a természet
gondviselGjének tekintenek.

Egy n6 tlizrakishoz késziil
a zambiai Luangwa foly6 partjan.
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Aafke Schipper (Radboud Egyetem),
David Leclere (Nemzetkozi Alkalmazott
Rendszerelemzési Intézet) és

Rob Alkemade (Wageningeni Egyetem
és Kutatékozpont).

18. abra:

Kiilonféle természetvédelmi
intézkedések hozzGajarulasa
ahhoz, hogy 2050-re
helyreallhasson a biolégiai
sokféleség épsége. Az
alaphelyzet és két kiilonbozé
természetvédelmi stratégia
lehetséges hatasainak
osszehasonlitasa.

A biolégiai sokféleség épségét

a GLOBIO modell Gtlagos
fajgyakorisag (mean species
abundance, MSA) indikatora
méri. a) Globalis szarazfoldi
fajgyakorisag. b) Kiilonboz6
intézkedések amelyek
hozzdjarulnak a szarazfoldi
fajgyakorisag csokkenésének
megdllitdsdhoz 2050-re. Forras:
Kok et al. alapjan (2020) '7°.

Jelmagyarazat

Half Earth - integralt
fenntarthatosag

- Sharing the Planet -
integralt fenntarthatosag

Megosztott tarsadalmi-gazdasagi
Gtvonalak 2. alapallapot
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A globalis biologiai sokféleséggel foglalkozd forgatokonyv-
tanulmanyok fokusza tjabban atvandorolt a feltaro el6rejelzések
készitésérdl az olyan stratégidk beazonositasara, amelyek segitik a
kivant célok elérését 735, Ahhoz, hogy ezek a stratégidk hatékonyak
legyenek, meg kell talalniuk a biologiai sokféleség valtozasanak
kozvetlen és kozvetett okait, illetve szamitasba kell venniiik a

mas fenntarthato fejlédési célokkal val6 lehetséges szinergiakat
és kompromisszumokat 3%, Az IMAGE-GLOBIO keretrendszer
segitségével két olyan, egymassal ellentétben allo stratégia
hatékonysagat értékelték ki, amelyek a természet helyreallitasat,

a klimavaltozas megéllitasat, illetve a ndvekvd és gazdagodd
tarsadalom élelmezését tiizték ki célul 7.

A stratégiak a természet eltérd értékeire fokuszalnak 4°, mas
megkozelitést alkalmaznak a teriiletalapt természetvédelmi
intézkedések kapcsan és méas mez6gazdaséigi termelési rendszereket
mérlegelnek, igy pedig a lehet6ségek tarhazat mutatjak meg nekiink.
A kutatasok kimutattak, hogy mindkét stratégia ,visszahajlithatja”

a biologiai sokféleség csokkenésének gorbéjét, de csakis akkor, ha
0tvozik a teriiletalapt természetvédelmi intézkedéseket az energia- és
élelmiszeripari rendszerekkel annak érdekében, hogy csokkentsék
az élelmiszerpazarlast, az allati eredet( ételek fogyasztasat és a
klimavéaltozas mértékét. (18-as 4bra).
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A jovo modellezésének hatarai 2.: a biologiai
sokféleséget hefolyasolo éghailati és
foldhasznalati hatasok pontosabb modellezése

A kiilonféle forgatokonyvek modellezésével olyan, a biologiai Tim Newbold
sokféleséget és az éghajlatot érintd nagyrators célkitlizések (University College London),

elérését vizsgaljak (lasd: A jov6 modellezésének hatarai 1.),
amelyek figyelembe veszik a biologiai sokféleségre iranyuld, az
éghajlatvaltozas és a foldhasznalat-valtozas gyakorolta nyomést
. Viszont ez a két fontos tényezd felerdsitheti egymast 1417144,
mégpedig két kulcsfontossagt okbol kifolydlag 5. ElGszor is

Bruna Fatiche Pavani
(Nemzetkdzi Fenntarthatdsagi Intézet,
Brazilia),

Aafke Schipper (Radboud Egyetem)

a foldhasznalat megvaltoztatasa szétszabdalja a tajat, amely és David Leclere
megneheziti a fajok mozgasat, igy kevésbé tudnak 1épést (Nemzetkézi Alkalmazott
tartani a klimavaltozassal 4. Masrészt a természetes élGhelyek Rendszerelemzési Intézet)

atalakitasa ember altal hasznalt teriiletté (mezégazdasag és
varosok) megvaltoztatja a helyi éghajlatot, melynek kovetkeztében
altalaban melegebb és szarazabb koriilmények jonnek 1étre, ez
pedig hozzajarul a helyi éghajlat felmelegedéséhez 4°. Ezek a
kapcsolatok ugyan kiemelik, hogy mennyire fontos a probléma
atfogd megkozelitése, a modellezésiik mégis kihivast jelent.

Friss kutatasok szerint példaul a természetes élGhelyek adott
teriileten beliili aranyanak novelése megfordithatja a foldhasznalat
megvaltoztatasanak kozvetlen hatasat a biologiai sokféleségre,
illetve tompithatja a klimavaltozas hatasait, mivel hiivosebb és
vizesebb éghajlati adottsagokat biztosit 14344147, Ez viszont nem
biztos, hogy mindenhol miikodni fog 48.

b.
60%
59%
58%
o 57% Jelmagyarazat
2
S 56% Z : 4 4 fand ,,
£ - Az éghajlatvaltozas hatdsainak enyhitése
)
b A fragmentécio, a fejlesztések és egyéb
% 54% beavatkozasok hatasainak csokkentése
Z 53% A természet helyreéllitasa a vegyes rendszerek
tamogatasaban (SP-IS)
52% - Okolégiai helyredllitas (HE-IS)
51%
° - A természetvédelem kiterjesztése és javitasa

50%

~ Half Earth—  Sharing the Planet - Megosztott tarsadalmi-gazdasagi itvonalak
integralt fenntarthatosag integralt fenntarthatosag 2. alapallapot
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Afrika torekvése: a tobb funkciot betdlto tajak

A tarsadalom el6tt 4ll6, osszetett kihivasok legy6zéséhez azonnali

és atalakito ereji 1épésekre van sziikség. Elszigetelt és szétaprozott
megkozelitéssel nem kiizdhetiink meg a klimavaltozassal, a biologiai
sokféleség pusztulasaval, a vizhidnnyal, az élelmezésbiztonsaggal

és a szegénységgel. Egy 1) megkozelités viszont a dontéshozatal
kozéppontjaba helyezi a természetet, és egyiittes fellépést siirget a
siker érdekében az dgazatokon beliil és kozott.

Pippa Howard, Nicky Jenner, Koighae ~ Egy nyugat-afrikai, hatarokon atnyulé erdds tajon, amely Guinea
Toupou, Neus Estela, Mary Molokwu-  délkeleti teriileteit6]l nyugat felé Sierra Leone-ig htizodik, délrél
Odozi, Shadrach Kerwillain, Angelique ~ pedig Libéria, mig keletrdl Elefantcsontpart hatérolja, a Fauna &
Todd (Fauna & Flora International) ~ Flora International partnereivel és érdekelt feleivel egytittmiikodve
bevezette a CALM (T4jegységek Kozotti Egyiittmiikodés a
Fejlesztési Hatasok Mérséklése Erdekében) keretprogramot 49,
amely a fenntarthat6 fejlédés kozéppontjaba helyezi a természetet.

Ez a térség biologiai sokféleségben gazdag, és otthont nyajt
egy rohamosan novekvd lakossagnak. Szamos vidéki kozosség
létfenntartasa a kisléptékdl mezégazdasagon alapszik és erésen
fiigg a f61dhoz vald hozzaféréstdl, illetve a természet altal nydjtott
alapvet6 szolgéltatasoktol. A térségben szamos olyan gazdasagi
szektor miikodik, amelyek a természeti eréforrasok kitermelésére
19. abra: tamaszkodnak. Ezek egyre er6s6dé nyomasnak lesznek kitéve
A CALM keretrendszer dihéjban: a tervezett nagyszabast banyaszati projektek és az ezekkel jaro

egyéni és egyiittes hozzajarulasok . I , , R
a tajmegéraési célkittizésekhez., kozlekedési infrastruktira altal. Magas a kockazata a biologiai

Forrds: az FFI-t6l Gtvéve (2021) 4 sokféleségre és a kozosségekre halmozdodo, jelent6s hatasoknak.




A CALM a mér létez§ alapelvek és megkozelitések erGsségeit
aknazza ki: tjgazdalkodasi megkozelitéseket, a mérséklési
hierarchiat és a tarsadalmi-6kologiai rendszerek elvét. A
keretrendszer beépiti a természetet a foldhasznalati és fejlesztési
folyamatokba, illetve nagyobb egyiittmiikodést szorgalmaz a kozos,
fenntarthato, tajléptékd célkitlizések elérése érdekében.

A keretrendszert ugy tervezték, hogy olyan sszetett, tobb funkciot
betoltd tajakon alkalmazzak, ahol erésodik vagy varhat6an meg fog
jelenni az egyidejti fejlesztések altali nyomas. Célja, hogy lekiizdje
a jelenlegi rendszer hidnyossagait, hogy a tajak ellenall6ak,
fejlédésiik pedig fenntarthat6 legyen, illetve hogy a tarsadalmi és
okologiai értékek fennmaradjanak és jol mtikodjenek.

Mivel minden dontés, projekt és tevékenység tjabb és tjabb
erdGtertiletet ragad magahoz, beszennyezi a folyokat és a

talajt, tObb természeti er6forrast termel ki, mint amennyit
visszaszolgaltat, illetve jelent6s a téliik fliggs fajokra,
okoszisztémakra és az emberekre gyakorolt hatasuk. Félg, hogy az
igy okozott sok kis seb végiil 6sszeadddva halalosnak bizonyul 5°.
A CALM keretrendszer iranyitasaval a Fauna & Flora International
felszolitja a kiilonféle szerepléket és intézeteket arra, hogy jobban
megértsék a fejlédés nyomasa alatt allo erdéGteriiletek miikodését,
hogy parbeszédet inditsanak egymas kozott és hogy beazonositsak
az egyiittmiikodés lehetGségeit, mindannak érdekében, hogy
fenntarthat6 tajhasznalati célkitizéseket tehessenek.

és
a kiemelt jelentGséq teriileteket és
Okoszisztéma-szolgaltatasokat

s az indukalt
és kumulativ hatasokat

A leromlott 6koszisztémakat
, valamint azok
jovébeli leromlast vagy




Mire van sziikségiink a kizgazdasagtanbol
az atalakitd erejii valtozashoz?

A kozgazdasagtan 1ényegében azt tanulményozza, hogy az emberek
hogyan dontenek az eréforrasok sziikossége esetén, és hogy ezek

a dontések milyen hatassal vannak a tarsadalomra. Egyszertien
fogalmazva olyan kozgazdasagtan felé kellene mozdulnunk, amely
a jolétet nem csak pénziigyi, hanem minden mas szempontbol is
értékeli, és amely teljes mértékben figyelembe veszi az er6forrasok
szlikosségét.

Francisco Alpizar és Jeanne A hagyomanyos kornyezetvédelmi politika és kornyezetgazdalkodas

Nel (Wageningeni Egyetem és  figyelmének kozéppontjaban leginkabb a természet pusztulasanak

20. abra:

Kutatokdzpont) ~ kozvetlen okai 4lltak. Az erddirtas példdul kozvetlen kivéltoja a

A hagyomanyos kornyezetvédelmi
intézkedések figyelmének
kozéppontjaban egyrészril

azon folyamatok alltak, amelyek
kozvetleniil hatnak a biolégiai
sokféleség pusztulasara (pl. az
él6helyek megsziinése vagy a
fajok tilzott kizsGkmanyolasa),
masrészrél megprébaltak
megérteni a folyamatokat kivalté
mintdakat (pl. a féldhasznalati
trendek Osszefiiggése a fajok
csokkenésével). Habar ezek

a megkdzelitések segitenek

abban, hogy reagaljunk ezekre a
folyamatokra, elére lassuk Gket

és fel tudjunk rajuk késziilni,
figyelmen kiviil hagyjak a
folyamatokat és mintdkat kivalté
okok gyokereit, az ugynevezett
Lkozvetett kivalto okokat”. Az
atalakito erejii megkdzelitések a
kozvetett kivalto okokat helyezik

a kozéppontba: a rendszerek
felépitését (pl. gazdasagi, politikai
és tarsadalmi rendszereket) és
azon értékeket és normdkat,
amelyek a természethez viszonyulé
kapcsolatunkat alakitjak. Forras:
Abson et al. alapjan (201y) **.

biolébgiai sokféleség pusztuldsanak, a mez6gazdasagi vegyszerek
talzott hasznélata pedig szennyezi a talajt és a vizet. A tudoményos
és politikai kozosségekben széles korti az egyetértés abban,

hogy a hagyomanyos kornyezetvédelmi megkozelités kudarcot

vall a gazdasag és a tarsadalom pusztit6é hozzaallasanak
megvaltoztatasdban 397612,

A modern emberi tarsadalom gyorsabb és nagyratorébb ,atalakito
ereji” megvaltoztatasara van sziikség, hogy kiiktathassuk a
természet pusztulasanak {8 kivalto okait 5'. Ezek az okok lehetnek
demografiaiak (pl. az emberi populacié dinamikéja), tarsadalmi-
kulturalisak (pl. termelési és fogyasztasi mintak, kiizdelem a
tarsadalmi statuszért), pénziigyiek (pl. a GDP novekedésének
fontossaga, a vagyon névelése beruhdzasok és profitok altal),
technologiaiak vagy osszefiigghetnek hibas kormanyzassal és
iranyitassal.

Ezek az okok minden esetben 0sszefiiggenek azzal, hogy egyének,

haztartasok, vallalatok és szervezetek hogyan hasznaljak fel a
természeti er6forrasokat ahhoz, hogy tobb, sokszor egyméssal

ERTEKEK ES NORMAK
RENDSZERSZINTU STRUKTORAK

RENDSZERSZINT{ STRUKTORAK

ERTEKEK ES NORMAK
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versenyzs célt elérjenek; emellett megmutatjak, hogy mennyire
értékelik a természetet a sziikséges kompromisszumok megkotése
soran.

Az 4talakito erejli valtozasok eléréséhez harom alapelvet kell
beépiteni a gazdasagba:

Az emberiség és a természet szamara egyarant
pozitiv jovo megteremtése attdl fiigg, hogy a
tarsadalom mennyire értékeli a természetet,
és ez hogyan nyilvanul meg a mindennapi
dontéshozataloknal.

A mindennapi magatartast és dontéseket kiilonb6z4
szemléletmodok és értékek hatarozzak meg — amelyek nem
feltétlen anyagiak. Az intézményeknek ezeket az értékeket
tarsadalmi egyezményekbe, normékba és szabalyokba kellene
foglalniuk. Jelenleg viszont az intézmények és korményzatok
tobbnyire a természet pusztitasa mellett dontenek, vagy aktivan
tamogatva, vagy sikerteleniil szabalyozva azt. Az olyan karos
tamogatasok 0sszege — mint pl. azok, amelyek csokkentik a
fosszilis tiizel6anyagok vagy a foldteriiletek letarolasanak arat —
2020-ban becslések szerint 4-6 billi6 amerikai dollart tett ki 38.
Emellett a k6z0s természeti er6forrasok jelenlegi kezelése gyenge
jogszabalyokon alapul (pl. onkéntes 6sztonzék), amelyek nem
tisztazzak a felelGsségi koroket. Ennek kovetkezménye, hogy nem
tudjak megvédeni a kulcsfontossag természeti infrastruktirat,
mint példaul az 6ceanokat, esGerddket és vizesélGhelyeket, amelyek
létfontossagu szolgalatot tesznek az emberiség szamara.

Ha a természetet sokkal kozvetlenebb madon
agyazzuk be a pénziigyi és gazdasagi rendszereinkbe,
akkor a jovobeli dontéseink a fenntarthatobh
|lehetdségek felé fognak hiizni.

Héarom globalis atalakulas jatszik kulcsfontossagu szerepet
gazdasagi szempontbol.

Az aruk és alapanyagok arazasanak tiikkroznie kell a valos
arat, amelyet a tarsadalom megfizet értiik a természetre
és az emberekre iranyulé hatasuk altal. igy a természet
kapacitasan beliil lehet tartani a fogyasztasi cikkek keresletét és
kinalatat, legyen sz6 élelmiszerektdl vagy tornacip&krél.

Ahhoz, hogy a vallalatok, pénziigyi intézmények és multilateralis
szervezetek vilagszerte hiteles dontéshozatalt tudjanak
gyakorolni, miikodésiik alapvet6 részének kell lennie,
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21. abra:

A rendszer fordulépontjanak
dinamikdaja: beavatkozdk és kiilonbozé
intézkedések megteremthetik az
eldfeltételeket, amelyek kivalthatjak

és gyorsithatjak a fenntarthato
kitermelés, eléallitas, fogyasztas és
kereskedelem felé vezetd valtozasokat.
Forras: Chan et al. (2020) #° és Lenton
et al. 2022 ' alapjan.

hogy olyan gazdasagi eszkozoket alkalmazzanak, mint
a tarsadalmi koltség-haszon elemzés és a hosszi tavia
kovetkezményeket figyelembe vevo kedvezmények.

A multilateralis bankok &ltal finanszirozott infrastrukturalis
projekteket példaul tarsadalmi koltség-haszon elemzésnek kell
alavetni.

Ha jobban megértjiik a kulcsfontossaga természetes
eréforrasok (pl. az 6ceanok, folyok, artéri erdSk és
vizesél6helyek) fontossagat, akkor kiilonleges figyelmet
kaphatnak a kormanyzas és az el6vigyazatos 6vintézkedések
tertiletén.

Az atalakito erejii valtozasokat olyan gondosan
megtervezett beavatkozasok inditjak el, amelyek
nyomas gyakorlasaval megvaltoztatjak a mindennapi
dontéshozatal rendszerének kritikus pontjait az
intézkedések kiilonhzo szintjein.

Az ilyen beavatkozasok és az azokhoz kapcsolodo eléfeltételek
tervezetének szdmolnia kell az egymassal versenyz6 célkitlizések
kozotti kompromisszumokkal, amelyek a teljes tarsadalmi-
okologiai rendszer minden térségére és lakoséara kihatnak, illetve
szamolnia kell az 6sztonz6k szerepével és a végrehajtas politikai
akadalyaival is 52, Az 4talakité erejii valtozashoz sziikség van a
szabalyozasoknak, a nyilvinossag részvételének, illetve a viselkedés
és piaci alapt eszkozoknek a keverékére, mikozben fel kell hagyunk
a karos tamogatasokkal és hatraltat6 folyamatokkal is 153154,

KEDVEZO FELTETELEK MEGTEREMTESE EMELKEDES| PONTOK ELOIDEZESE }
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A valtozas képviseldi

Dzame Shehi egy ttszélen talalt kaméleont tart a kezében.
Dzombo, Kwale megye, Kenya.
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A technoldgia a bolygo szolgalataban

Lucas Joppa (Microsoft)
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A gazdasagi oldal egyszer(i — a modern élet alapja az éghajlat, az
okoszisztémak és a kiilonboz6 fajok altal nyGjtott természetes
erGforrasokra épiil.

A tudomanyos oldal bonyolult. A természetes rendszerek
alakulasénak és fenntartasinak megértése, valamint annak
meghatarozésa, hogyan destabilizalodnak, amikor zavar 1ép fel,
meglehet&sen bonyolult feladat, amely mély tudast igényel a fizika,
a kémia, a biologia és az 6kologia teriiletén.

Nem értjiik még tokéletesen ezeket a rendszereket. Napjainkig csak
a bolygon é16 fajok toredékét fedeztiik fel, és még csak kezdetleges
ismereteink vannak a tulajdonsagaikrol és arrdl, hogyan teremtik
meg a természet egyenstlyat, amelyre az ember teljes mértékben
tamaszkodhat.

Azt azonban tudjuk, hogy az ember mar tdl régéta vesz ,koleson” a
kornyezeti jovGjétdl azért, hogy fizesse a gazdasagi jelenét. Tudjuk,
hogy az éghajlatok gyorsan destabilizalddnak, az 6koszisztémak
hanyatlanak és fajok fognak kipusztulni. Siirg6sen valasztanunk
kell: visszafizetjiik az ad6ssdgunkat, vagy folytatjuk a modern

emberi tirsadalom infrastruktarajanak destabilizalasat.

Alogika valaszt ad erre, és a késlekedés nem szerepel a lehetGségek
kozott. Tudjuk, mit kell tenniink: nullara csokkenteni az
iiveghazhatast gazok felhalmozodasat a 1égkorben, az erddink,
foldjeink és vizeink rombolasat, valamint meg kell allitani a
populaciok csokkenését és a fajok kipusztulasat.

Azonban maradnak kérdések. Hogyan tervezziik meg a
szakpolitikakat, hogy elérhessiik ezeket a célokat? Hogyan
kényszeritsiik ki 6ket és mérjiik a hatasukat, mikézben
folyamatosan néveljiik az alapszint(i tudasunkat a természeti
rendszerekrdl, amelyek meg6rzésén dolgozunk?

A technoldgia, amely segithet megvalaszolni ezeket a kérdéseket,
mar a rendelkezéstinkre 4ll. A miiholdak, okostelefonok és
helyszini eszk6zok szenzorainak koszonhet&en eddig példatlan
mennyiségl adathoz van hozzaférésiink. Ehhez jon még a

fejlett algoritmusoknak koszonhetd, elképeszté mennyiségi
szamitogépes teljesitmény, amely segit osztalyozni, megjosolni

és dontéseket hozni a természeti rendszerek kezelése soran.
Vizualis, akusztikus és genomikus szenzorokat hasznalva 1j fajokat
fedezhetiink fel, val6s id6ben nyomon kévethetjiik az erdgirtast a



vilag Osszes erdejében és a védett teriileteken. Modellezhetjiik az
okoszisztémakat és megjosolhatjuk, melyeknél lesz a legnagyobb
a fenyegetettség, majd dontéstamogato kerettervek segitségével
kezelhetjiik ezeket a rendszereket — mar ha akarjuk.

A nehézség ugyanis nem a technoldgiai rendszerekben, hanem

az emberi akaratban keresendd. Hogy a bolygonk védelmének
szolgélataba allitsuk az informéci6é koranak infrastruktarajat,
gyors, célirdnyos, 6sszehangolt és elkotelezett globalis egyezségre
és beruhazasra lesz sziikség. Olyan er6feszitésre, amely talmutat

a kisérletezésen és tényleges eredményt ér el, ez pedig a vilag
kormanyai és szervezetei szintjén indithat6 el. Olyan er6feszitésre,
amely hatassal van a folyamatos jelentéstételi keretrendszerek
alakulasara, és altala lehet6vé valik, hogy adaptivabban reagaljunk
a vildgunk valtozasaira. Val6szintileg el tudunk képzelni egy olyan
El6 Bolygé Jelentést, amelyet hatalmas technolégiai infrastrukttira
tamaszt al4, amely informacio6t taplal be 6koszisztémakrol az egész
vilagrol egy kozpontositott, kutatok altal feliigyelt adatbézisba. Es
ahol a kutatok feladata a rendszer fenntartasa és a figyelmeztet6
jelzéseire val6 reakei6. En el tudnék képzelni egy ilyen rendszert.

Itt az id§ azonban, hogy tobbet tegyiink, mint csupan képzel6djiink.
A technolégiat a bolygo szolgélataba kell allitanunk, ezzel

segitve a Fold természetes erforrasainak kutatasat, nyomon
kovetését, végezetiil pedig a kezelését. Ha igy tesziink, az az

egyik legértékesebb tarsadalmi befektetést fogja jelenteni, hiszen

egyszerre biztositja az emberiség jovEjét és fizeti meg a malt
adossagait.




Zoldiilo Kaptagat Kenyaban

Jackson Kiplagat, Joel Muinde, Kiunga
Kareko és Gideon Kibusia (WWF
Kenya),

Dr. Eliud Kipchoge (kétszeres olimpiai
bajnok és Kenya delegéltja a COP26
ENSZ klfimacstcson, Glasgow-ban)

Dr. Eliud Kipchoge a Negyedik Eves
Kaptagati Faiiltet6 Kampanyon 2020-ban
Az Eliud Kipchoge Alapitvanyon keresztiil

50 hektarnyi kaptagati erdét vett
magahoz helyreallitas céljabol a WWF
Z0ldil6 Kaptagat Vidék-helyreallitasi
Programjanak részeként, a kenyai
korménnyal és a helyi kozosségekkel
kardltve.
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A 32 941 hektaron elnyl6 kaptagati t4j, amely 13 000 hektarnyi
erd6t foglal magéba, a nagyobb Cherangany-Elgeyo-dombség
meghosszabbitdsa, egyike Kenya 6t legfontosabb viztornyanak .
Magassagéanak és éghajlatanak koszonhet6en nagyon sok élsportol6
edz itt, példaul Eliud Kipchoge, a hires maratonivilagcstcs-tart6 7.

Mint ahogy sok maés teriilet is Kenyaban, Kaptagat is szamtalan
fenyegetéssel néz szembe: éghajlatvaltozas, nem fenntarthato
foldmiivelés, illegalis fakitermelés, ttllegeltetés, az erd6k jogtalan
hasznalata, erdétiizek és foldesuszamlésok 5°. Ezért a kenyai
alkotménya, 2010; Kenya kormanya, 2016) — 6sszhangban a WWF
Kenya és az Eliud Kipchoge Alapitvany megvalositotta a Greening
Kaptagat (Z6ldiil6 Kaptagat) projektet: Agroerdészet Kiépitése és
Tisztaenergia-megoldasok egy Erdészeti Alapu Vidéken **°.

A kOz0Osség tagjaival, a kormanyzati szervekkel és a természet
elszant bajnokaival egylittmiikodve méar t6bb mint 225 hektar
foldtertiletet sikeriilt helyreallitani az elmult két évben. A
palantikat helyi n6ktdl és fiataloktol szerezték be, valamint a helyi
kozosségek erdészeti csoportjai altal iizemeltetett faiskolakbol,
ezzel novelve bevételiiket, és igy javitva a megélhetésiiket.

A Zo61diil6 Kaptagat projekt 6sszesen legalabb 1000 hektar

kiirtott erd6 és degradalodott foldteriilet helyreéllitasat fogja
megkezdeni, és legalabb 1000 ember fog profitalni belGle a javitott
termelékenységnek koszonhetGen.

A gazdakat folyamatosan képzik a fenntarthat6 foldmtvelés és
allattartas téméajaban, melytdl azt remélik, hogy tovabb csokken a
tajon 1év6 nyomas, kiilondsen a tuallegeltetés és a mezdgazdasagi
teriiletek novelése érdekében torténd jogtalan erddirtas
megsziintetésével. Gabonasilok és hermetikusan zar6do zsakok
segitenek majd csokkenteni az aratas utani veszteségeket. A projekt
emellett elGsegitette az 4ltalanos klimapolitika globélis és nemzeti
érdekképviseletét.
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Mike Harfoot
(Vizzuality és UNEP-WCM(C) és

David Leclere (Nemzetkozi
Alkalmazott Rendszerelemzési
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Intézet)

A méltanyos és igazsagos intézkedésekre torténd atmenethez
tobbféle beavatkozasra lesz sziikség a peremcsoportok valds
elismerésétdl és bevonasatol kezdve a dontéshozatalban vald
részvételig, a feladatok és a nyereségek igazsagos elosztasarol
sz016 tandcskozas elémozditasaig. A kiilonboz6 méltanyossagi
elveknek az éghajlatvédelmi intézkedések nemzetkdozi
elosztisara gyakorolt hatasait mar feltartak 29, de a biologiai
sokféleség védelmét célzo intézkedésekét kevésbé; ez jelentds
nehézségeket eredményezhet a 2020 utani Globalis Biologiai
Sokféleség Keretrendszer megvaldsitadsaban. Hogyan lehet
megvalositani az intézkedések igazsagos nemzetkozi elosztasat
egy olyan emblematikus cél érdekében, mint a természetes
okoszisztémak vilagszint{ nett6 gyarapodasa?

A rendelkezésre allo, foldhasznélathoz kothet§ elérejelzésekben
a természetes Okoszisztémak globalis teriiletének nettd
novekedését abrazoltuk 7°, de vajon igazsagos-e a feladatok
orszagok kozotti elosztasa? Az ilyen elérejelzések nagyjabol
Osszhangban 4llnak azzal az elképzeléssel, miszerint elvarhatd
azoktol a nemzetektdl, amelyek magas fejlettségi szintet értek el,
és természetes Okoszisztémaik nagy része mar nem haboritatlan,
hogy nagy volument nett6 6koszisztéma-gyarapodast tizzenek
ki célul. Mig az ezzel ellentétes helyzetben 1évG orszagoknak
még mindig megengedhet6 lenne egy iranyitott nettd visszaesés
— ezt az elosztést azért javasoltak, hogy az olyan méltanyossagi
elvek, mint a torténelmi felelGsség és a fejlédéshez valo jog is
érvényestiljenek *°,

A fenti szemléltetésen til a méltanyos atmenet modelljeinek és
forgatokonyveinek kidolgozasa felhasznalhat6 a méltanyossagi
elvek és vilagnézetek sokszintiségét képvisel§ intézkedések
feltérképezésére. A modellek foglalkozhatnanak a feladatok

és a hasznok kiilonb6z6 mértékd és méas-mas csoportok
szamara torténd elosztasaval. A modellek megalkotasakor
mindenképp figyelembe kell venni azokat az &slakos népeket
és helyi kozosségeket érint6 kockazatokat, amelyeket a tovabbi
természetvédelmi és helyreallitasi erfeszitések jelentenek,
valamint a kiilonb6z6 jogokon alapul6 tevékenységek lehetséges
el6nyeit.



A jovo modellezésének hatarai 4: a bioldgiai
sokféleséggel kapcsolatos célok modellezése helyi

és vilagszinten

A helyredllitasi, megbrzési és atalakitasi tevékenységekbdl
szarmazo nyereségek és koltségek jelentGsen eltérhetnek

egy adott t4j esetében. Az elsGbbséget élvezd terlileteken a
biolégiai sokféleség és a Természet Altal Biztositott Javak
(Nature’s Contribution to People) gyarapodasa a mezdgazdasagi
termelékenységben és az 6koszisztémak helyreallitasaban
nyilvanul meg. A nemrégiben inditott Amazonas 2030
kezdeményezés a magan- és allami dontéshozok, valamint a
nemzetkozi egyiittmiikodés és a beruhazas szerepléi szamara
térbeli prioritasi térképek azonnali kidolgozasat és gyakorlatba
iiltetését javasolja annak érdekében, hogy optimalizalni
lehessen az Amazonas erdeinek helyreallitasi koltségeit és
el6nyeit 9.

A globélis erdfeszitések kiilonboz6 szintjeinek felmérése céljabol
jelenleg is folyik a modellezési munka 3. Ez hozzajarul ahhoz,
hogy dontés sziilessen a Bioldogiai Sokféleség Egyezmény
szerz6dé felei altal 2050-ig kittizott cselekvésorientalt célok
véghezvitelének modjardl 2. Fontos kiemelni, hogy a lehetséges
forgatokonyvek a helyi szint(i helyreallitasi korlatozasokon tal
figyelembe veszik a mezGgazdasagi és varosi terjeszkedésre,

a népességnovekedésre és az éghajlatvaltozasra vonatkozo

elérejelzéseket is.

A megvalésithaté céloknak egyszerre
kell kornyezeti és tarsadalmi-gazdasagi
elonyokre torekedniiik, a biologiai
sokféleség és a Természet Altal
Biztositott Javak statisztikait javitva.

Bruna Fatiche Pavani, Bernardo
Baeta Neves Strassburg, Paulo
Durval Branco (Nemzetkozi
Fenntarthatéségi Intézet, Brazilia)
és Rafael Loyola (Goias Allami
Egyetem)
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Az Amazonas-medence, ahogy mi szeretnénk:
atmenet a fenntarthata fejlodés felé

Carlos Nobre (Sao Paulo-i Egyetem
Felsfokid Tanulmanyok Intézete),

Mercedes Bustamante

(Braziliai Egyetem),

Germéan Poveda

(Universidad Nacional de Colombia),
Marielos Pefia-Claros

(Wageningeni Egyetem)

és Emma Torres
(az ENSZ Fenntarthato Fejlddési
Megoldasokkal Foglalkozé Haldzata)
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A 2021-es Amazénia Ertékel6 Jelentés, amelyet t6bb mint 240
tudos allitott Ossze, a térség tudoményos kozossége, illetve

az Gslakosok és helyiek tudésa alapjan irja le az Amazonas-
medence jelenlegi allapotat, a térséget fenyeget6 veszélyeket és a
szakpolitikailag relevans megoldéasokat.

A jelenlegi 4llapot és veszélyek alapjan négy alapvetd 1épést
javasolnak a szerzok: 1.: az erddirtas és a forduloponthoz kozeledd
teriiletek pusztitisanak azonnali moratoriuma, 2.: az erddirtas és
a teriiletek pusztitasanak teljes megsziintetése 2030-ig, 3.: a foldi
és vizi 6koszisztémak helyreallitasa és 4.: egészséges erdGkbdl és
folyokbol allo, méltanyos és igazsagos biookondmia.

Ezek a 1épések nem tlirnek halasztast, mivel az Amazonas-medence
17%-aban mar teljesen kiirtottak az erdGket 2, és tovabbi 17%-
aban pedig er8sen degradalodott a természetes vegetaci6 2. Ez
fenyegetést jelent az Amazonas-medencére, amely 1étfontossaga

a Fold éghajlatanak megGrzésében — hiszen 150-200 millidrd
tonna szén-dioxidot tarol 4% — valamint a Fold biologiai
sokféleségének védelmében, hiszen az edényes novények 18%-a,

a madarak 14%-a, az eml3sok 9%-a, a kétéltiiek 8%-a és a halak
18%-a a tropusok lakéja (az Amazdénia Tudomanyos Testiilet altal
megadott biogeografiai hatarokra szamolt adatok az alabbi forrasok
felhasznalasaval: 100167),

Az Amazonas-medence 27%-a jelenleg Gslakos tertilet, itt torténik

a legkevesebb erddirtas '°8. A jogaik védelme és erdsitése, illetve a
fenntarthato fejlédés biztositasa érdekében az Amazénia Ertékels
Jelentés kulcsfontossagiinak tartja a tudomanyba, technologiakba,
innovéacioba és az Gslakosokba torténé befektetést, illetve a helyi
kozosségek 4ltal iranyitott kornyezetvédelmet, annak érdekében,
hogy az Amazonas-medencét és az egész Foldet érintG katasztrofalis

végkimenetelt elkeriilhesstik.



AZ AMAZONIAI NEPEK JOGAI, . MEGORZES
TUDASA ES JOLETE ES HELYREALLITAS

Az Gslakosok és a helyi kizésségek ALAPVETO A megdrzés és HELYREALLITAS
JOGAINAK elismerése és védelme innovativ megkozelitései

TUDASALAPU PARBESZEDEK, nyilvanos részvétel és Vedett teriiletek halozaténak hatékony
a déntéshozatal hatékony végrehaijtasa kiepitese és KEZELESE

A KULTURALIS SOKSZINGSEGRE és a nemek kozotti A vizi és szérazftldi Skoszisztémak
egyenldségre vald torekvés MEGORZESE, fenntarthat6 hasznalata

: : és helyreallitasa
Az INTERKULTURALIS OKTATAS és a
kapacitasépités hozzaférhetd
és tamogatott

A rugalmasség és a tajak
osszekapcsolhatésaganak
HELYREALLITASA és fenntartésa
Az amazoniai emberek gyarapodo
MEGELHETESE és JOLETENEK
javitasa

IRANY{TAS ES | EGESZSEGES ERDK
PENZUGYEK ES FOLYOK
BIOGAZDASAGA

TUDASALAPU IRANYELVEK

kidolgozdsa és végrehajtasa A tudomanyos, valamint az 6slakos és a helyi

Fenntarthatosag-orientélt globélis partnerségek TUDAS GSSZEKAPCSOLASA és bévitése
létrehozasa a forrasok és PENZUGYI BEFEKTETESEK A BIOLOGIAI EROFORRASOK hasznalatanak

érdekében ; . Ao ,
inkluziv modelljei megval6sulnak
A CIVIL TARSADALOM hatékony RESZVETELE a INNOVATiV MEGKOZELITESEK

dontéshozatalban garantalt . . o i
alkalmazasa az agrargazdasagi termelés
Pan-Amazéniai és TOBBOLDALU AMAZONIAI és az alacsony szén-dioxid-kibocsatasi
EGYUTTMUKODES megvalésitasa és az illegalis fejlesztés terén
tevékenységek visszaszoritasa

22, abra:

Az él6 és fenntarthaté Amazonas-medence vizidja felé vezetd, tisztességes és
igazsagos valtozasok dsszekapcesolodé elemei. Forras: Amazénia Tudomdanyos
Testiilete (2021) '%°.



2025-re siirgasen védelem ala kell helyezni
az Amazonas-medence 80%-at

Az 511 nemzetet és szovetségest képvisel§, Amazonas-medencei
Oslakosok Szervezetei Koordinacios Szerve (COICA) egy globalis
megallapodast siirget, amely az Amazonas-medence 80%-at
helyezné védelem ala 2025-re annak érdekében, hogy megel6zzék a
kozelg6 fordulépontot €s a bolygobszinti krizist.

Gregorio Diaz Mirabal és Zack Romo
Paredes Holguer (Amazonas-medencei
Oslakosok Szervezetei Koordinacics
Szerve), Alonso Cérdova Arrieta
(WWE Peru).
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Az amazonasi esGerd§ a vilag legnagyobb és biokulturalis
szempontbdl legsokszintibb tropusi erdeje. Tobb mint 500
Gslakos kozosségnek ad otthont, beleértve 66 olyan kozosséget,
amelyek onkéntes elszigeteltségben élnek 2. Az Amazonas folyo
rendszere a Fold édesvizkészletének majdnem 20%-at teszi ki 173,
az Gslakos teriiletek pedig az Amazonas-medence 2,37 millié km?
-nyi teriiletét fedik le 4. Az Amazonas-medence Gslakos teriiletei
taroljak az Amazonia foldfelszin felett megkotott szén-dioxid
(28,247 milli6 tonnénak) majdnem egyharmadat (32,8%-at), ezzel
jelentésen hozzajarulnak a szén-dioxid-szint mérsékléséhez és a
klimavéltozashoz torténd alkalmazkodashoz. A Természetvédelmi
Vilagszovetség 2021-ben kiemelte az &slakos teriiletek szerepét és
»a fenntarthat6 természetvédelem helyeként” nevezte meg Gket 7.

Ezek viszont csupan tudoményos és statisztikai adatok, az
Amazonas-medence sokkal tobbet jelent az amazonasi 6slakosok
szamara. Ez az a hely, ahol a maltunk, a jelentink és a jovénk
Osszeér; itt érezziik a kapcsolatot a felmendinkkel, a folyokkal,
hegyekkel és az allatokkal. Ez az otthonunk, a gyogyulasunk és
élelmiink forrasa. Ez az életiink.

A korményok és allamf6k mégsem értik meg ezt a szemléletet
és nem veszik 4t az 6slakos emberek 4dtfogd megkozelitését

a kornyezetvédelmi és tarsadalmi biztositékok terén. Ennek
kovetkeztében teriileteinken er6sodnek a hatasok és veszélyek,
amelyek az Amazonas-medencét a szakadék szélére sodorjak.

A tudomany szerint a fordul6pont koriilbeliil ott lesz, amikor

azon teriiletek egyiittes aranya, ahol az erdket kiirtottak vagy
degradaltak, eléri a 20-25%-ot 77. Az adatok azt mutatjak, hogy

az Amazonas-medence 26%-aban el6rehaladott beavatkozasok
torténnek 7, amelyekhez hozzatartoznak a visszatérd erdétiizek, az
erdGk degradalasa és az irtasa. Ez nem egy jovGbeli forgatokonyv. A
térség folyamatos pusztitasa ebben a pillanatban zajlik, amelynek
nem csak elsoprd helyi hatdsa van, hanem a globalis éghajlat
stabilitasara is negativan hat.

A globalis természetvédelmi célkitizések 2030-ig adnak id6t a
valtozasra, de az altalunk ismert Amazonas-medence nyolc éven
beliil megsziinhet 1étezni. Ebben a helyzetben mi, az éslakos



népek arrdl Almodunk, hogy térségi és globdlis szovetségek altal
megvédjiik az Amazonas-medencét, az anyadzsungeliinket, és
hogy megakadalyozzuk a halalat. Sziikséglink van a levegdjére,
a vizére, a gyogyirjére, élelmére és a spiritualis erejére. Ez csak
akkor lehetséges, ha megbecsiiliink és felhasznalunk minden
1étez6 tudast, bolesességet és technologiat, illetve ha mindenki
egyenranguan és egy targyalbasztalhoz il le.

Ezért siirgeti a COICA az amazonas-medencei kormanyok,
Gslakosok, illetve a globalis kozosség tdmogatasaval, hogy az
Amazonas-medence 80%-at végleges védelem alé helyezzék
2025-re, amely egy gyors valasz lenne az emberiséget jelenleg
veszélyeztetd éghajlati és biodiverzitési krizisekre.

Ennek elérése érdekében sziikségiink van a teriileteinket érint6
jogbiztonsagéra, amely szamunkra az életre sz6l6 garanciat jelenti;
sziikségiink van a szabad, el6zetes és informativ egyeztetések
joganak elismerésére; sziikségilink van az §slakosok hagyoméanyos
tudasanak védelmeére és elismerésére mint megoldas; sziikségiink
van az 6slakos védelmezG6k kriminalizalasanak és az Gket érint§
rendszerszint( fenyegetések, erdszak, illetve gyilkossagok
megsziintetésére; mindemellett pedig szlikségilink van az Gslakosok
kozvetlen anyagi timogatasara, beleértve a folyamatos technikai
segitségnytjtast az emberi és gazdasagi er6forrasok kezelésénél.

Végezetiil szeretnénk egy kérdést feltenni a politikusok, tudosok

és a vildg szdmaéra: lehetséges-e, hogy az Amazonas-medence
biomjéat él6, szellemi-kulturalis 6rokségnek nyilvanitsak és hogy a
benne é16 teremtményeket ne gyilkoljak, égessék el és szennyezzék
be tobbé? Meg lehet menteni az 6koszisztémat a kipusztulastol?
Szerintiink igen, de csakis akkor, ha értékelik a természeti népeket
és megengedik nekik, hogy mindenkivel egytittmiikodve vezessék a
véltozast.

A COICA-rdl

Az Amazonas-medencei Oslakosok Szervezetei Koordinacios Szerve az Gslakosok nemzetkozi 6sszefogasa, amely 511
Gslakos népet képvisel. Ezek koziil koriilbeliil 66 6nkéntes izolacidban él. A COICA az alabbi, 6sszesen 9 amazoniai
orszagban tevékenykedd, politikai-szervezeti hattérrel rendelkezd szervezetb6l tevédik Gssze:

AIDESEP (Peru): Etnikumok Kozotti Egyesiilet A Perui Dzsungel Fejlddéséért. COIAB (Brazilia): Braziliai
Amazonas-medencei Oslakosok Szervezetei Koordinacioés Szerve (Coordenacio das Organizacdes Indigenas da
Amazonia Brasileira). ORPIA (Venezuela): Amazonas-medence Oslakos Népeinek Regionalis Szervezete. CIDOB
(Bolivia): Boliviai Oslakos Népek Szévetsége. CONFENIAE (Ecuador): Ecuadori Amazéniai Oslakos Nemzetei
Szovetsége. APA (Guyana): Guyanai Indian Oslakosok Szovetsége. OPIAC (Kolumbia): Kolumbiai Amazéniai
Oslakosok Nemzeti Szervezete. OIS (Suriname): Surinamei Oslakosok Szervezete (Surinamei van Inheemsen
Szervezet). FOAG (Francia Guyana): Francia Guyanai Autochton Szervezetek Szovetsége (Federation Organizations
Autochtones Guyane).

Forras: https://coicamazonia.org/somos
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AZ ELOTTUNK ALLO 0T

Az El6 Bolygé Jelentésben felsorakoztatott bizonyitékok
egyértelmtiek. A természetre helyezett nyomas egy egyre inkabb
stlyosbod6 természeti krizist taplal, amely alaassa a természet
képességét arra, hogy létfontossagu szolgaltatasokat nytjtson
szamunkra, beleértve az éghajlatvaltozas enyhitését és az

ahhoz torténd alkalmazkodast. A természet pusztitasaval sajat
sebezhetGségilinket noveljiik a jarvanyok soran, mikozben a
legveszélyeztetettebb személyeket taszitjuk a legkockazatosabb
helyzetekbe.

Van még idénk cselekedni, de azonnali tettekre van sziikség.
Szédmtalan megoldasi lehetdség all rendelkezésiinkre, amelyeket

a problémakban érintett csoportok dolgoztak ki, a gazdasagi
szereplGkt6l kezdve az Gslakos és helyi kozosségekig. A megoldasok
igen sokfélék, a pénziigyek hatasainak konnyebb megértését és
kezelését segitd, Gj pénziigyi beszamolok kezdeményezéseit6l
kezdve a tobb funkcidt bet6ltd tajhasznélatig és a jelentésben
emlitett esettanulményokig szdmtalan opci6 all rendelkezésiinkre.

A biolobgiai sokféleség pusztulasat mozgato tényezdk rendkiviil
Osszetettek, igy kulcsfontossagi belatni, hogy nincs egyetlen,
egyszerti megoldas. Emiatt fontos, hogy egy vilagszerte egységes
célkit(izést tegyiink, amely iranyt mutat a korméanyoknak,
vallalatoknak és a tarsadalomnak.

Ha vissza akarjuk forditani a természet pusztulasat és meg
szeretnénk védeni azt a jelenlegi és a jové nemzedékek szamaéra,
akkor elengedhetetlen egy olyan globdlis célkit(izés, amely a
biolégiai sokféleség pusztuldsanak visszaforditasat irdnyozza
meg annak érdekében, hogy 2030-ra egy természetpozitiv vilagot
hozhassunk 1étre 93, Ennek a célkittizésnek kell iranyttiként
szolgélnia szdmunkra, mint ahogy a globalis felmelegedés 2°C-
ra (idealis esetben 1,5°C-ra) tortén6 mérséklése is iranyt mutat a
klimavéltozast érintd torekvéseink esetében.

Mindenki tehet 1épéseket azért, hogy egy természetpozitiv vilagot
teremtsiink ebben az évtizedben, hogy az egészségiink, a javakban
val6 béséglink és a sokféleségiink gyarapodjon, a fajok, populaciok
és O0koszisztémak ellenallosaga pedig novekedjen. Ezeket a
1épéseket orszagosan, majd vilagszinten is adaptalni kell, hogy
stirgGsen atalakitsuk a természethez fliz6d6 kapcsolatunkat.



Biztato, hogy a mozgalom egyre névekszik. Tobb mint 9o
nagyhatalmi vezetd tett fogadalmat a természet védelmére, ezzel
elkotelezGdve az irdnt, hogy 2030-ra visszaforditsik a biologiai
sokféleség pusztulasat. Mindemellett a G7-ek is kifejezték
torekvéstiket, hogy egy természetpozitiv vilagot teremtsenek meg.

A biologiai sokféleségrdl sz016 ENSZ-egyezmény felei
konferenciajanak 15. iilése (COP15) hatalmas lehetGséggel

szolgél a vilag vezet6i szdméra, hogy egy olyan nagyrators, a
biolégiai sokféleségre vonatkozo globalis keretet vegyenek at,
amely azonnali tetteket kovetel meg a természetpozitiv vilag
megvalositasa érdekében. Ha a vilag kormanyai jogokon alapul6 és
a kozosségek altal vezetett modszerekkel megvédik a szarazfold, az
ivovizkészletek és az 6ceanok 30%-at; megbirkoznak a tovabbi 70%-
bol szarmazoé olyan tényezGkkel, amelyek a kornyezetkarosodast
taplaljak; fokozzak az eréfeszitéseiket, ha azok nem bizonyulnak
elegenddnek; és biztositjak a sziikséges eréforrasokat a biologiai
sokféleség megbrzésére és fenntarthat6 felhasznalasara, akkor
karnytjtasnyira keriilhetiink egy természetpozitiv vilagtol.
Azoknak a vezetGknek, akik feleskiidtek a természet védelmére,
kulcsfontossagu szerepet kell jatszaniuk a valtozasok kezdeti
szakaszaban, hogy példat mutassanak és biztositsak a sziikséges

anyagiakat. 23. abra:
Természetpozitivitas 2030-ra
Egy globdlis és szamadatokkal
mérhetd célkitiizés a természet
védelme érdekében.
Forras: Locke et al. (2021) 9.
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A kornyezetvédelmi kihivasok Osszetettségének felismerése
lehet6vé teszi, hogy mindenkinek kedvezé megoldasok utan
kutathassunk. Mint ahogy fentebb emlitésre keriilt, a tudomany
kristalytiszta: ha maximum 1,5°C-ra akarjuk mérsékelni

a globalis felmelegedést, akkor elengedhetetlen, hogy
visszaforditsuk a biologiai sokféleség pusztulasat. Amennyiben
nem tesziink a klimavéaltozas ellen, Ggy az meghatarozo
mozgatorugoja lesz a biologiai sokféleség pusztuldsanak.

Az egyetlen jarhato at, ha azonositjuk és kovetjiik azokat a
megoldasokat, amelyek nem csak megkiizdenek az emlitett
osszefliggd kihivasokkal, hanem azon személyek szdméara

is kedvezGek, akik korrigalhatjak a lehetséges hibakat és
biztosithatjak az egészségesebb természetet, hogy ezzel segitsék
a fenntarthato6 fejl6dési célok elérését.

A 2022-es El6 Bolygé Jelentés egy pillanatképet mutat a
vildgunk jelenlegi egészségi allapotarol. Arrol a vilagrol, amely
életben tart minket. A helyzetiink okot ad a félelemre, de okot
ad a reménykedésre is. Ez a jelentés a csatakidltasunk, amellyel
megkezdjiik az olyan lépésekért folytatott harcot, amelyek
rendkiviil siirg6sek, és biztositani tudjak a természetpozitiv,
nulla nett6 kibocsatasa és mindenki szdmara igazsagos és
méltanyos jov6t.

Majomkenyérfak Madagaszkar nyugati partvidékén, a majomkenyérfak
sugérutjan (allée des baobabs).
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‘WWEF Tarsszervezetek

Fundacion Vida Silvestre (Argentina)
Pasaules Dabas Fonds (Lettorszag)

Nigerian Conservation Foundation (Nigéria)

A kiadas részletei

Kiadta 2022 oktoberében a WWF — Vilag
Természeti Alap (kordbban Vadvédelmi Vilagalap),
Gland, Svéjc (“WWF”).

E kiadvany teljes vagy részleges sokszorositasanak
meg kell felelnie az alabbi szabalyoknak,

tovabba tartalmaznia kell a cimet és szerz6i
jogtulajdonosként a fent emlitett kiadot kell
feltiintetnie.

Ajénlott hivatkozas:

WWF (2022) EI6 Bolygé Jelentés 2022 — Egy
természetpozitiv tarsadalom megteremtése.
Almond, R.E.A., Grooten, M., Juffe Bignoli, D. &
Petersen, T. (Eds). WWF, Gland, Svéjc.

A szovegre és a grafikira vonatkoz6 megjegyzés: ©
2022 WWF Minden jog fenntartva.

A kiadvany terjesztése (a fényképek kivételével)
oktatasi vagy mas, nem kereskedelmi célokra a
WWEF elGzetes irasbeli értesitése és a fentiekben
emlitettek megfeleld feltiintetése mellett
engedélyezett. E kiadvany sokszorositasa
viszonteladés vagy mas kereskedelmi céllal
elézetes irasbeli engedély nélkiil tilos. A fotok
béarmilyen céli masoldsa a WWF elGzetes irasbeli
engedélyéhez kotott.

FelelGsség kizarasa:

A kiadvanyban a foldrajzi helyszinek és ennek
bemutatidsa a WWF részérdl semmilyen hivatalos
allaspontot nem tiikroz az orszagok, teriiletek jogi
statuszara vagy azok hataraira vonatkozéan.
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KULDETESUNK, HOGY
MEGALLITSUK A BOLYG0
TERMESZETI KORNYEZETENEK
PUSZTULASAT, ES EGY OLYAN
JovoT TEREMTSUNK, AMELYBEN
AZ EMBERISEG ES A TERMESZET
HARMONIABAN EL EGYMASSAL

° Working to sustain the natural ©2022
(&) world for the benefit of people imbél
-
and wildlife " "
©
®

WWEF, Avenue du Mont-Bland, 1196 Gland, Svéjc. Tel. +41 22 364 9111. Fax. +41 22 364 0332
WWF together p[ISSIh|E panda org Tovabbi informacioért kérjuk, latogasson el
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