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D Vizgazdalkodas

Szakpolitikai tertilet: Vizgazdalkodas

Célkitiizés: Vizhianyos terliletek vizpotlasa, vizvisszatartas, térsegi vizatvezetés, tarozas, felszin
alatti vizkészletek védelme, a vizkészletek térbeni és id6beni egyenetlen eloszlasanak
kiegyenlitése, a tébblet vizkészletbdl 6ntbzesi lehetbség biztositasa. A vizpotlas hatasteriiletének
kiterjesztése, vizes él6helyek megbrzése. Szemléletformalas a vizkészletek védelme érdekében.
Monitoring rendszer kiépités, nyilvanos informacioés rendszer létrehozasa.

Reformok:

1. Szemléletforméalas

kéltség: 0,072 milliard Ft

Beruhazasok:

1. Fémdivi éntbéz8rendszerek épitési munkai, uj halézatok és rendszerek kialakitasa

kéltsége: 80 milliard Ft

2. A fémilivi fejlesztésekkel megvaldsuld vizutanpotlas hatasterliletének kiterjesztése

kéltsége: 76,54 milliard Ft

3. Természetvédelem

kéltség: 6,577 milliard Ft

4. Monitoring rendszer kiépitése

kéltség: 0,32

COFOG kéd: 13705 Vizkarelharitas, vizkészlet-gazdalkodas

Becsiilt kéltség: 163,54 milliard forint

1. Altalanos észrevételek

A vizgazdalkodasi komponens zomében ontdzésfejlesztési projektek sorozatabdl all, mely
a vizhasznalok, foként a (mezd)gazdasagi vizigények kiszolgalasat helyezi kozéppontba. A
forrasok felosztasabol e fokusz vildgosan latszik. Ez a vizhasznalati szemléletl vizgazdalkodas
azért kllénésen problémas, mivel a dokumentumban is szamos helyen hivatkozott
éghajlatvaltozas hatasai nehezen kiszamithatéak, nem csupan a jelenleg vizhianyos teruleteken
kell tovabbi vizhianyra szamitani, hanem akér a nagy folydink vizhozama is drasztikusan
csokkenhet kisvizes id6szakokban. Mindebbdl kifolydlag a kizarolag folydink vizkészletére
alapozott dntdzési vizszolgaltatd rendszerekre alapozott vizhasznalat hosszu tavon kockazatos
lehet. A koltségesen kialakitott vizp6tlé rendszerek egy fenntarthatatlan termelési szerkezet
rogziilését okozhatjak, ami még inkabb rugalmatlanna teheti hazank valtozasokhoz jelenleg is
igen nehezen alkalmazkodé vizgazdalkodasi rendszerét. Az igy kialakitott vizp6tld struktirakat a
klimavaltozas hatasara varhato jelent6s vizhozamingadozasokra, megnovekedd aszalyos és
kisvizes id6szakokra nem lehet felkésziteni. A folyokbol torténd vizpétlast minden esetben
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biztositani kellene, ezért a rendszer fenntartasa hosszabb tavon akar 6koldgiai szempontbdl nem
kivanatos és igen koltséges beavatkozasok — mint folyami nagymiitargyak épitése, duzzasztas,
folyokban torténé medertarazas — igényét is megteremtheti. Fontos lenne tehat a kizarélagosan
vizhasznalati szemléletii projektekkel 6sszemérheté nagysagrendii forrassal vizmegtarto
beavatkozasokat is tervezni, valamint a teriilethasznalat és vizgazdalkodas teljes
rendszerét feliilvizsgalni klimaadaptaciés szempontbél. Mindaddig ugyanis, amig pl.
belvizelvezetd csatornan keresztll vezetjuk le a vizet a vizhianyos teruletekrdl, nincs sok értelme
a vizpotlasnak, hiszen az nem fogja megallitani a tajak kiszaritasat, gyakorlatilag csak egy szik
terlleten, az 6nt6zott terméfoldeken érezteti majd pozitiv hatasat.

A komponensben megfogalmazott nagyszabasu vizgazdalkodasi ceélok megvalositasa
rendszerszemléletet igényel, ami figyelembe veszi a vizelvezetés és a vizpazarld féldhasznalat
hatasait, a felszin alatti vizek kitermelésének problémait és a szarazodé tajak komplex kezelését
tizi ki célul. A Nemzeti Vizstratégiaban (Kvassay Jend tervben) is olvashatjuk, hogy ,A
vizproblémak jelent6és részének kivaltd oka a hagyomanyos vizgazdalkodason kivdli. A
megoldasukhoz ma mar nem elegendéek a hidrotechnikai eszk6zok, hanem agazatkézi
egyuttmikddés, a tarsadalmi tudatossag ndvelése és az értékrend kedvezd iranyu befolyasolasa
szukséges.” A vizgazdalkodasi komponens jelenlegi tervei azonban nélkulozik ezt a szemléletet.
A komponens kizarélag vizkormanyzasra alapozott megoldasokban gondolkodik, a
teriileteken természetesen megjelend csapadékvizzel és belvizzel egyaltalan nem
foglalkozik és nem gazdalkodik vele. Nem szamol a vizmegtartas el6nyeivel, a klimaadaptacios
lehetéségekkel. Valojaban tehat nem oldja meg a kiszarado tajak vizgazdalkodasi problémait,
csupan bizonyos kivalasztott terlletekre kivan vizet juttatni és azt helyben hasznositani. A valodi
adaptacios megoldasokkal, mint mivelési ag valtas, szarazsagtiré névények termesztéseére vald
attérés, vizigényes kulturak — pl. homokhatsagi erdék — Ultetésének korlatozasaval nem szamol,
csupan emlités szinten jelenik meg a szdvegben erre vonatkozo allitas. Szembet(ind, hogy a
.,Reformok” alatt egyedil szereplé szemléletformalasi elképzelésekre (melyek tobbségében
helyesek) a vizgazdalkodasi komponens teljes tervezett Osszegének 0,04%-a jutna, és
ontozésfejlesztésre és a vizutanpotlas hatasteriletének kiterjesztésére (azaz egy idejétmult
szemléletben létrehozott struktiura helyreallitasara, kiterjesztésére) forditanak a forrasok 96%-at.
Tévatra viszi tehat a klimaalkalmazkodast az a szemlélet, hogy csak a jelenlegi
terllethasznalatokat (melyek jelentés részben maguk is okozdi a szarazodasnak mint pl. az
intenziv mivelésl szantokat) kiszolgald infrastruktura helyreallitasara koncentral, mikozben az
ellenalloképesség fokozasahoz éppen a terlilethasznalatok és az infrastruktura felllvizsgalatara
lenne szikség.

Az egész komponens arra az alapvetd tévedésre lett felépitve, miszerint Magyarorszagon a
vizhianyt kizarélag az éghajlatvaltozas okozza. A vizhianyos teriiletek problémaja igen nagy
részben antropogén eredetli, amit a klimavaltozas csak még inkabb sulyosbit. A
természetes felszini vizek eltinésének és talajvizszint sullyedésének f6 okai a felszin alatti vizek
pazarld haszndlatdra és a vizelvezetd vizgazdalkodasi gyakorlatra vezethet6k vissza. A
folyészabalyozasok, vizrendezések kiszaritd hatasat azzal lehetne mérsékelni rendszer szinten,
ha az egykori arterek egy részét Ujbdl visszaadnank a folydknak és legalabb a vizhianyos
terlletekrél torténd vizelvezetést megszintetnénk. A hatsagok folydéknal magasabban fekvd
terlletein kritikus fontossaga van a helyben megjelend csapadékvizek, belvizek visszatartasanak
(pl. belvizrendszer fémliveinek atalakitasa, Uzemrend mddositasa) és a tdjak szaradasat okozé
terllethasznalatok megsziintetésének (ezzel az agrarium szabalyozasi, tAmogatasi rendszere is
a vizgazdalkodas, illetve klimaadaptacid alakitdja lehet). Ennek elsébbséget kell élveznie a
jelenlegi terilethasznalatok vizigényének atvezetéssel torténé kielégitésével szemben. Ezzel
szemben a komponens gyakorlatilag figyelmen kivil hagyja a kiszarité hatasu vizgazdalkodasi
gyakorlat okozta problémakat, és az éghajlatvaltozasra hivatkozva ujabb vizpdtidrendszerek
kiépitését szorgalmazza a nagyrészt lecsapolasoktdl szarazodo tajban. Alig olvashaték olyan
intézkedések, melyek a rendszerszintl vizgazdalkodasi problémakat és rossz gyakorlatokat
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kivanjak orvosolni, pedig a helyreallitasi forrasok lényege az lenne, hogy a hibasan régzilt
strukturakat lehetéség legyen megvaltoztatni, és egy Uj, fenntarthaté palyara allitani a
vizgazdalkodast. Hangsulyozzuk tehat, hogy a felszin alatti vizek megévasanak elsédleges
eszkoze nem a felszini vizekbdl torténé ontozésfejlesztés — ahogyan erre az anyag szamos
helyen utal —, hanem a felszinre hullé csapadékviz és természetesen megjelend belviz
megtartasa, a beszivargas tamogatasa és a vizek pazarlé hasznalatanak megsziintetése.

Le kell szGgezni azt is, hogy az ontozés hosszu tavon értelmezve hibas klimaadaptacio
(maladaptation). Az 6ntdzési vizigény biztositasa alapvetéen egy mezdégazdasagi termelés
fejlesztését szolgald eszkdz. Ontdzéssel lehet a termelési hozamokat névelni, vagy az
aszalykarokat mérsékelni a parcellak szintjén, azonban a klimavaltozashoz valé helyes
alkalmazkodas a taji adottsagokhoz torténé alkalmazkodasnal kezdédik. Nem lehet
klimaadaptaciénak nevezni azt, amikor egy vizigényes kultira termesztését tesszik lehetévé
vizhidnyos terlleten. A helyes klimaadaptacid ennek éppen, hogy az ellenkezdje, vagyis
vizhianyos allapotokhoz alkalmazkodo féldhasznalat tamogatasara lenne szikség, ami féként
mivelési ag valtast, illetve a felszinen és a talajpban torténd vizmegtartast szorgalmazé
beruhazasokat jelent. A komponensben szereplé célkitlizések ezzel szemben a tgji és klimatikus
adottsagokat figyelmen kivil hagyé gazdalkodasi médok dsztdnzésére torekszenek.

Téves megkozelités az is, hogy a beruhazasi célterliletek a folyoktdl valéd tavolsaguk miatt
vizhidnyosak. A folyoktdl szamitott tavolsag kizardlag a folyami vizre alapozott dntéz8csatorna-
rendszerek kiépitésének szempontjabol lényeges, a vizhianyt nem, vagy alig befolyasolja. Ezt
igazolja, hogy mar a folyok mentén, egykori arterlleteken is szamos esetben érezteti hatasat az
aszaly.

Vizet visszatartani olyan teriileteken lenne értelme, ahol természetesen is megjelenik a viz.
llyen terlletek példaul a folyokrél toltésekkel levalasztott mélyarterek és a rendszeresen
belvizjarta foldek. Bar ezek mélyebb fekvési, vizhiannyal mérsékeltebben érintett teriletek,
azonban a taji szintl vizmegtartasban, a kistdji vizkorforgas helyreadllitasaban kiemelkedd
szerepuk van. A mélyebb fekvésil terlleteken torténd vizmegtartas egyrészt a vizhianyos
terlletekrél elfolyd, elszivargd vizek mennyiségét is csokkentené, masrészt kedvezd mikro- és
mezoklimatikus hatassal lenne a kdrnyezé foldekre. Hozza kell tenni, hogy a talajregeneralé
mdvelés gyakorlatilag minden adottsagu terileten tudja névelni a talaj viztarolo képességét, ami
a csapadék hasznosulasat segiti és a koltséges, muiszaki vizpotlasi igényt kivalthatja vagy
mérsékelheti.

Végezetll, mivel az anyagban szamos helyen eltérnek egymastél a célkitizések és az arra
valaszul adott beavatkozasok, kiemelten is kérjiik, hogy a nyilvanvaléan éntozésfejlesztési
célu_beruhazasok esetében keriilie a dokumentum az , 6koldgiai allapotjavitas” és
»Okoléqiai vizpétlas” kifejezéseket. Rendkivil visszatetszd, amikor egy okoldgiai vizpotlasi cél
megjelolését kovetben a beavatkozasok kozott valdjaban kizarélag Ontdzésfejlesztési
megoldasok szerepelnek.

2. Részletes észrevételek

Szamos pontatlan, zavaros, ill. nehezen érthetd megfogalmazast tartalmaz a dokumentum, ezek
egy részére az aldbbiakban idézetekkel igyekeztink felhivni a figyelmet.

2. F6 kihivasok és célkitlizesek

a) F6 kihivasok
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,az érintett vizfolyasok &kologiai vizmennyiségének fenntartasa mellett” — a vizhez koét6édo
Okoszisztémaknak van 6koldgiai vizmennyisége, nem a vizfolyasnak. Az idézett szévegrész nem
csak pontatlansaga miatt aggalyos, gyakran el6fordul ugyanis, hogy a kifejezetten folyami
éléhelyek mellett a folyokat kisérd okoszisztémak okologiai vizigénye hattérbe szorul. Mivel sem
a folyokat kiséré Okoszisztémakrél, sem az egykori arterek visszacsatolasardl nem ejt szét a
dokumentum, javasolt ezeket legalabb megemliteni a kihivasok kdzott.

.Viz- és energiatakarékos Ont6zés” — kérdéses, hogy energiatakarékossag alatt mit ért a
dokumentum, ugyanis a tervezett beruhazasok legkevésbé sem energiatakarékos vizatemel&s-
szivattyus rendszerek kiépitését célozzak. Javasoljuk az energiatakarékos kifejezést tordlni.

.EZ az évszazados ,létesitményes” (hard) vizépitéssel szemben a vizigényt és vizkibocsajtast
szabalyozo, a teriilethasznalatot befolyasold integralt (soft) vizgazdalkodas.” — a szemlélet
tamogathatd, azonban ezzel szemben a tervezett beruhazasok — kevés kivétellel — ,hard”
vizépitéssel foglalkoznak. Javasoljuk ezért ezt az altalanos megfogalmazast médositani, vagy
tordlni.

.azokban a térségekben, ahol a felszini vizpétld rendszer (zemel és ezért felszini viz
rendelkezésre &ll, annak ellenére nem koévetkezett be készletcsbkkenés, hogy ezekben a
térségekben is hasznalnak felszin alatti vizkészletet is. Mar miik6d8, megvaldsult példa a Tisza-
Kérésvolgyi Egyilittmikédé Vizgazdalkodasi Rendszer (TIKEVIR)” — nincs ilyen jellegi
Osszefliggés a felszini vizpétlas és a felszin alatti vizek allapota k6zoétt, ezért javasolt az idézett
rész torlése. Nem a vizpotld rendszer jelenléte, hanem a terllet adottsagai miatt figyelhet6 meg
ez a jelenség, vagyis amiatt, hogy a felszinkozeli vizadorétegek mélyfekvéses helyzetiikbdl
kifolydlag nem merllnek ki olyan kénnyen, mint az elszivargassal és vizelvezetéssel egyarant
jelentésen érinett, kedvezétlen morfoldgiai és edafikus adottsagokkal terhelt hatsagokon. Ezen
fellil a Tisza-t6 kornyezetében, illetve a vizlépcsbk kiszamithatd vizhozamara épitett felszini
vizpotld rendszerrel érintett terlleteken a felszin alatti vizek mennyiségi allapota értelemszerien
kevésbé lesz kritikus, mint a mederduzzasztastdl és mesterségesen elarasztott terlletektdl tavol
es6 homokhatsagok magasabb részein.

1. Z6ld atéllas

»A biodiverzitas megdbrzésében jatszott jelentés szerepének kbszdnhetben a vizes élGhelyek
védelme nemzetkbézi megallapodas hatalya ala esik: ez az 1971-ben létrehozott Ramsari
Egyezmény (Ramsar Convention Secretariat 2004).” — nem vilagos miért kerult kiemelésre ez az
egyezmény, mikbézben az RRF nem foglalkozik kifejezetten ramsari terlletek allapotanak
javitasaval. Erdemes lenne olyan érdemi természetvédelmi egyezményeket, illetve unids
jogszabalyokat kiemelni, amelynek célkitizéseit kdzvetlenll érinti a program. Pl. az EU-s
természetvédelmi iranyelveit.

WA viz, mint er6forras hatékony felhasznalasanak elbsegitése a tiszta, kbrforgasos gazdasagra
valo atéllas révén hozzajarul a biolégiai sokféleség helyreallitasahoz és a kbrnyezetszennyezés
meértékének csbkkentéséhez.” — nem vilagos, mire gondoltak a szerzék, mikor ezt a mondatot
megfogalmaztak. Kérjuk, sziveskedjenek kifejteni, hogy korforgasos gazdasagra valé atallas és a
bioldgiai sokféleség ,helyreallitasa” a kdrnyezetszennyezés csdkkentése hogyan fuggenek dssze
a komponens keretében tervezett beruhazasokkal.

LA fejlesztések céljai tagabb értelemben a természeti értékek megbrzése, él6hely rehabilitaciok
megvalbsitasa; a medrek halaszati hasznositasi feltételeinek javitasa;, hagyomanyos
gazdalkodasi formak feltételeinek a megteremtése; tajképi értékek megdbrzése, helyreallitasa;
vizparti rekracio, természetkézeli horgasz- és falusi turizmus, illetve az idegenforgalom
feltételeinek a megteremtése.” — nem vilagos, hogyan valésul meg mindez. Egyes beavatkozasok
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— mint példaul a kotrasok — kifejezetten karosak lehetnek a természetes él6helyek megbrzésének,
,halaszati” hasznositasnak (megjegyzendd, hogy a természetesvizi halaszat megsziinésével a
,halgazdalkodas” kifejezést javasolt hasznalni) szempontjabdl. A tervezett beruhazasok féként
ontozési célu beavatkozasokkal hatnak a mezdgazdasagra, igy érthetetlen, hogyan jarulnak
hozza a ,hagyomanyos gazdalkodasi formak” feltételeinek megteremtéséhez. A tervezett
projekteknek csupan elenyészd része jarul hozza a tajképi értékek megbrzéséhez — sét, egyes
tervezett tevékenységek, mint pl. egy nagyteljesitményl szivattyutelep napelemfarmmal sokkal
inkabb romboljak a tajképet — a rekreaciés célu beavatkozasok pedig gyakorlatilag hianyoznak a
vizgazdalkodasi komponensbdl. Mindebbél kifolydlag javasoljuk az idézett széveg torlését.

2. Digitalis atalakulas

Hianypotld, és nagyon eléremutatd intézkedéseket tartalmaz a fejezet, azonban csak abban az
esetben lesz igazan kedvezd hozadéka a tervezett fejlesztéseknek, ha mindenki szamara ingyen
hozzaférhetd, tudomanyos kutatasokat is tamogaté adatsorok formajaban lekérdezhetd, nyilvanos
adatok keletkeznek.

5. Egészségligy, valamint gazdasagi, tarsadalmi és intézményi ellenallé képesség, ideértve a
valsagreagalasi képesség és a valsagra valo felkészliltség nbvelését is

Kérjik, sziveskedjenek kifejteni, hogyan jarul hozza az oOntézés ,a természet-kbzeli,
vegyszermentes névénytermeszteés, illetve biogazdalkodas folytatasahoz olyan tertileteken, ahol
korabban erre nem volt lehetdség.” Az dkoldgiai gazdalkodasban térténd szarazsagtiird fajtakra,
ill. gyepgazdalkodasra valo attérésnek eddig sem volt érdemi akadalya, az mas kérdés, hogy az
agrartamogatasi kérnyezet kevésbé vesz tudomast a vizhiany kezelésének ezen lehetéségeirdl.

6. A kbvetkezd generaciora, a gyermekekre és az ifjusagra vonatkoz6 politikak, beleértve az
Oktatast és a készségeket

Nem vilagos, hogy hogyan értendd a ,j6 allapotu felszini viztest létrehozésa’. Uj VKI szerinti
viztesteket fognak létrehozni? Helyesebb lenne a meglévé viztestek j6 allapotba hozasat célul
kitGzni, mely Magyarorszag unios tagallami kotelezettsége is egyben. Ez azonban a tervezett
beruhazasokkal kapcsolatban tdbb ponton is aggalyos, ahogy erre fent, illetve alabb utalunk.

Felhivjuk a figyelmet arra, hogy az dntdzésfejlesztés csak nagyon laza kapcsolatban all a vidéki
lakossag elvandorlasanak megallitasaval, szamos ok miatt. Az ontdzni kivant mezégazdasagi
terlleteken a foldbirtokok koncentraltsaga mar ma is igen magas és az ,ingyen” allami
infrastrukturafejlesztés, az 6ntdézhetdség javitasaval a foldarak névelését, igy akar a nagybirtokok
kisbirtokok megsz(inését és az elvandorlas gyorsitasat is eredményezheti. Az 6ntézésfejlesztés
vidékfejlesztési hatasait feltételezni 6nmagaban tehat rendkivil félrevezeté, mindaddig mig
nincsenek kifejtve az ehhez kapcsolddo vidékfejlesztési, tamogataspolitikai, foldbirtokpolitikai
intézkedések.

3. A komponens reformjainak és beruhazasainak bemutatasa

1. A ,Szemléletformalas reform” szamos eléremutatd intézkedést tartalmaz, kulonosen a
vizmegtartas és klimaadaptacié terén, az ezekhez rendelt intézkedések azonban kiforratlanok,
sokszor hidnyosak, kimerulnek egy intézkedés nélkuli problémak és igények felsorolasaban.

Az ismeretterjesztd tevékenységek megvaldsitasaért a MATE és a NAK felel, mikdzben a
vizmegtartas esetében ezekere a kérdésekre specializalddott civil szervezetek mintaprojektjeire
utal ki az anyag. Javasoljuk a szemléletformalashoz rendelt koltségek nagysagrendi
novelését és a megvaldsitasba civil szervezetek aktiv bevonasat. A témaban jartas civilek
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részére dedikalt forrasok elkilonitésére lenne sziikség, az ilyen szervezetek tudasa kiléndsen a
klimaadaptaciés mez&gazdasagi tevékenységekkel kapcsolatos ismeretterjesztés tertiletén tudna
hasznosulni.

Az ,Eghajlati eredetii kdrok mérséklésének lehetéségei a mezégazdaségban” alcimet kdvetd
felsorolas talan a leginkabb el6remutaté része a komponensnek, azonban az itt felsorolt
modszerek nem a ,karmérséklés” eszkozei, hanem a klimaadaptacioé. Tekintettel arra, hogy az
alcimet kovetd felsorolas egyaltalan nem tartalmaz karmérséklé elemeket, kérjik az alcimet
atfogalmazni. Helyesebb lenne a karokat megel6z6, elkerild lehetéségekrél szdélni. Itt is
szukséges felhivni a figyelmet arra, az egész komponensen ativeld, alapvetd tévedésre, miszerint
az ont6zés helyes klimaadaptaciot jelent. A helyes adaptacié valdjaban rugalmas alkalmazkodast
jelent, tehat, ami a dokumentumban ,karmérsékiés’-ként jelenik meg, azok a valdjaban
alkalmazkodasi, vagyis adaptaciés célu tevékenységek. Ellentétben az 6ntdézéssel, mely lehet
karmérseéklé vagy hozamnovel6 tevékenység, de ebbdl fakaddan semmiképpen sem nevezhetd
adaptacionak. Javasoljuk, a telies komponens szdvegét ez utdbbi szempontra tekintettel
felllvizsgalni.

Beruhazasok
1. Fémdvi 6ntézbrendszerek épitési munkai, uj haldézatok és rendszerek kialakitasa

,a folyoktol tavolabbi teriiletek vizkészleteit a mezbgazdasagi vizszolgaltatd rendszerek
(6ntbz8rendszerek) és a térseéqgi vizatvezetd rendszerek teremtik meg (...) az egyenlé hozzaférés
feltételeinek megteremtése érdekében ujak [csatornak] épitésére van sziikség” — ez a szemlélet
végig kiséri az egész komponenst, pedig nyilvanvaléan nem igaz, hogy kizarélag ujabb és
ujabb csatornak épitésével lehet orvosolni a vizhianyt. Ez a szemlélet egyrészt figyelmen kivul
hagyja a csapadék- és belvizgazdalkodasi lehetéseégeket, tehat a meglévé vizkészleteket,
masrészt nem is torekszik a meglévé vizkészletek hasznalatara, az azokkal valé gazdalkodasra.
Tovabbra is azt a latasmoddot tlkrdzi, hogy a terlleten megjelend tébbletvizek karokozok, és
kizarolag a vizkormanyzassal a foldekre juttatott 6nt6zéviz mérsékli a vizhianyt.

LAz Ontbzbrendszerek hianyaban, illetve funkcidjuk betdltésére alkalmatlan allapotuk miatt
Ontbzési célra felszin alatti vizkészleteket hasznalnak jelentés mértékben, sokszor illegélisan.” —
Toébb helyen elbkerdl, hogy a beruhazasok kiemelt célja az illegalis felszin alatti vizhasznalatok
megszintetése. Ugyanakkor nem vilagos, hogy az illegalis, esetleg az elmult két év
jogalkotasi torekvései folytan legalizalt kutak hasznalatarél hogyan fognak a gazdak
»atszokni” a felszini vizhasznalatra. Kildndsen problémas ez a kérdés annak tukrében, hogy
az eddigi vizgazdalkodasi politika a felszin alatti vizhasznalatot kifejezetten O0sztdénodzte, az
engedélyezési kdltségek eltdriésével pedig egy kutlétesitési hullam indulhat meg a felszini vizektdl
tavol es6 terileten. A kutlétesités beruhazasi koltségei igen magasak lehetnek engedélyezés
nélkdl is. A felszin alatti vizek kimélete érdekében célszerii lenne intézkedéseket hozni, hogy
legalabb a tervezett ontozésfejlesztési beruhazasokkal érintett teriileteken meg legyenek
szigoritva a kutlétesitési szabalyok, mivel enélkll varhato, hogy a kdzeljovében felszini vizbél
ontdzhetd foldeken is rogzulni fognak a felszin alatti vizkivételre alapozott megoldasok.

1. A Duna-Tisza-k6zi Homokhatsag vizhianyos 6kolégiai allapotanak javitasa, helyreéllitasa — |.
litem

A bevezetd szamos olyan fogalmi pontatlansagot tartalmaz, ami miatt a széveg igen nehezen
értelmezhet6. A beruhazas ,a természetvédelmi tertilet’ rehabilitaciéjat szolgald vizpotlast tizi ki
célul, nem emlitve mely természetvédelmi terlletrél van szé és milyen tipusu rehabilitaciét
kivannak megvaldsitani. (A dokumentumbdl késdbb kiolvashato, hogy talan a Kiskunsagi Nemzeti
Park Fels6-Kiskunsagi-puszta részteruletére gondolhatott a szerz6, ez azonban nem
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.ermészetvédelmiterllet’, hanem nemzeti park.) Kérdéses, hogy az ismeretlen természetvédelmi
terllet rehabilitaciojat az ontdzésre felhasznalt vizmennyiség utan fizetett dijakbdl hogyan
kivanjak elvégezni. A vizszolgaltatasi dijbol (VSZD) és a vizkészletjarulékbdl (VKJ) befolyt 0sszeg
— amennyiben a ,dijak” alatt erre gondolt a szerz6 — felhasznalasa jogilag szabalyozott, nem
vilagos hogyan kerlilnének atcsoportositasra a homokhatsagi 6ntézésbdl szarmazé pénzek a
védett természeti terlletek rehabilitacios feladatait rendszerint ellaté természetvédelmi kezel6hoz.
Raadasul a vizkészlet-jarulék 6sszege rendkivil alacsony, 400 000 m3-t vagy vizhasznalonként
az altala 6ntozott tertilet utan hektaronként az évi 4 000 m3t meg nem haladd mértékig, és
tartdsan vizhianyos idészakban nem is sziikséges VKJ-t fizetni. A jelenlegi dijak mellett varhatdéan
a VKJ-bdl és VSZD-bdl szarmazd dsszegek még a szivattyutelep Uzemeltetési koltsegeit sem
fogjak fedezni, igy a terv gazdasagi fenntarthatosaga is megkérdéjelezhetd, a rehabilitacios
koltségek fedezése tehat igen nehezen elképzelhetd.

Jelentés probléma, hogy a szivattyutelep Uzemeltetésének igen nagy energiaigényével nem
szamol a projekt. Bar a napelemmel Uzemeltetett szivattyuk karosanyagkibocsatasa valéban
alacsony, azonban a fenntartasi és rekonstrukciés (amortizaciés) koltségek rendkivil magasak
lehetnek. A felpumpalt viz esetében pedig jelentds elszivargassal kell szamolni, akkor is, ha a
szivattyukkal feljuttatott vizet és a csapadékvizet egyarant megériznénk, de mivel vizelvezet6
csatornaelzarasokat, teriileti csapadék- és belvizvisszatartast és mélyebb térszineken
torténé vizmegtartast nem tartalmaz a projekt, igy lényegében a Homokhatsag vizhianyat a
beruhazas érdemben nem kezeli. Csupan a 25 000 km?-re becsllt hatasterlileten varhatoé némi
mez6gazdasagi bevételndvekedés, ez azonban a térség vizellatottsagat nem fogja javitani, a
hatasterilet csupan — a megkozelitéleg 10 000 km? teriiletli — Duna-Tisza-kdzi Homokhatsag kb.
2,5%-a.

2. Janossomorja varos és térségének felszini vizpotliasa, é6ntézésfejlesztése

Téves az a megallapitas, miszerint az ontézdcsatornak tajesztétikai és okoldgiai célokat
szolgalnak. Az dntéz6csatornak ontdzési célokat szolgalnak, ezért kialakitdsuk — mesterséges
mederformak, betonmditargyak — és fenntartasuk — kotras, partmenti névényzet irtasa — soran
egyarant a miszaki és ontdzési szempontok érvényesulnek. Ha van is az dkologiai rendszerekre
gyakorolt jarulékos pozitiv hatdsa az ilyen Iétesitményeknek, jellemzéen azok az dntdzési célu
kezelés mogott mindig hattérbe szorulnak, ezért a beruhazas célkitiizései nyilvanvaléan tévesek,
vagy legalabbis félrevezetéek. Kérjiik a célok atfogalmazasat.

Az 0Ontézési vizigényt kiszolgald csatornarendszert a Mosoni-Duna vizkészletére tervezik
alapozni, és a szabad vizkészletekb6l Ausztridba is terveznek vizet juttatni. A jelenlegi
ambicidzus, két orszag termdéfoldjeinek ontdzését egyarant szolgald terveket az ideiglenes
szigetkdzi vizpétlo-rendszerbél kivett vizzel taplalnadk, azonban az itt rendelkezésre allé
vizmennyiség rendkivul bizonytalan, és igen kényes kérdés, hiszen az elterelt Dunabdl
Szlovakia jelenleg is rendkivul kevés vizet juttat hazanknak. Fontos lenne tisztazni, hogy a B6s—
Nagymarosi erémii épitésével kapcsolatos mai napig tartd jogvita soran folytatott vizmegosztasi
targyalasok mekkora vizhozamot biztositanak hazanknak a jov8ben. Kérdéses az is, hogy
Ausztriabdl — ahol a Duna még teljes vizhozammal folyik —, miért nem lehet megoldani a terulet
vizpotlasat — akar magyar oldalon is.

3. Keleti-f6csatorna és dvcsatornainak |. bége (4+678-44+565) mederszelvény rekonstrukcios
munkai (Il.-11l. (tem kotras)

Ahogyan az el6bbi projektek esetében, ugy itt sem vilagos, hogy hogyan jarul hozza az
ontozésfejlesztési projekt ,a bioldgiai sokféleség és az Okoszisztéma-szolgaltatasok
csOkkenésének megallitasahoz”. Az alfldi vizes él6helyek a tertleten természetesen megjelend
vizbél taplalkoztak mindig is. Egyes vizes él6éhelyek jelenleg azért vannak raszorulva a
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csatornak vizére, mivel a vizrendezési munkalatokkal, a teriiletek kiszaritasaval
természetkozeli vizes éléhelyek zomét megsziintették, igy az éldvilag alternativa hijan a
csatornakba szorult vissza. Ezeknek az él6helyeknek nem ujabb csatornakra lenne szukseéguk,
hanem t4ji szintl vizmegtartasra, a terlleteken természetesen megjelené vizek megbérzésére,
egyes, csatornakba terelt alfoldi kisvizfolyasok medrének és vizpétlasanak helyredllitasara. Ezzel
szemben a projekt Iényegében kotrast, mitargyépitést és ,erddéirtast” tartalmaz. Dicséretes, hogy
a projektben a kotrasok soran az okoldgiai karok mérséklésére tdérekednek, azonban erre
biztositékokat nem latunk a szdveg alapjan. Hangsulyozni kell, hogy ezzel egyitt is a kotras a
bioldgiai sokféleségre és kapcsoldédo 6koszisztéma-szolgaltatasokra negativan hat, csak
ugy, mint az ,,erdéirtas”, tehat a bevezetében leirt természetvédelmi célok a beavatkozasokkal
nyilvanvaléan nem teljestlnek. Mindezzel egyltt ,a beruhazas megvaldsuldsa esetén az
ontézhetd teriiletek nagysaga 5.983 hektarral n6” tehat itt is kijelenthetd, hogy a beavatkozas
mindenekeldtt 6ntdzési célokat szolgal. Ennek megfeleléen az dkoszisztémara gyakorolt pozitiv
hatasokrél sz6l6 megallapitasok félrevezetbek, nem helytalldak, javasolt atfogalmazni a
célkitizések megallapitasait.

4. Apatfalva-Mezbhegyesi 6ntéz6rendszer fémdvi fejlesztése

A beruhazas itt is els6sorban 6nt6zési célu, azonban az egykori folydmedrek revitalizaciojaval
torténd vizatvezetésnek valdéban lehetnek pozitiv természetvédelmi hozadékai, amennyiben a
megvaldsitas soran kiemelten térekednek a mar meglévd természeti értékek megbrzésére.
Javasoljuk, hogy ne csak a celkitizések kozott olvashatdé szavakban szerepeljenek
természetvédelmi célkitlizések, hanem az egyes tervezett tevékenysegekben is tikrozddjenek a
természetvédelmi célok.

5. Rabakbz-Tokéz bntbzésfejlesztése

A beruhazas itt is els6sorban 0Ontdozési célu, azonban a célterllet id6szakos elarasztasa
kedvez6en hathat a tagabb kornyezet vizellatasara is. A bevezetd szdveg kissé zavaros, nem
teliesen vildgos mit is jelent a Raba és a Rabca kozétt az atjarhaté kapcsolat ,minél gyakoribb
megteremtése”, illetve ,a vizi élettér kritikus meértékiire térténé Osszezsugorodasanak
megakadalyozasa”. Javasoljuk, hogy ne csak a célkitizések kozott olvashaté szavakban
szerepeljenek természetvédelmi célkitizések, hanem az egyes tervezett tevékenységekben is
tukrozddjenek a természetvédelmi célok.

Természetvédelem

1. A Hansag Natura 2000 teriilet 6koldgiai vizpotlasanak biztonsagosabba tétele és felszini,
valamint felszin alatti viz taroz6képességének fejlesztése

A Janossomorjai 6ntézéshez kapcsolddoan tervezett beruhazas a Hansag Natura 2000 terilet
vizpotlasat célozza. A terulet talajvizszint sullyedését a Natura 2000 teruletek ,6kologiai
vizpotlasaval’ és tarozoképességének fejlesztésével’ kivanjak megoldani, csakhogy a meglévé
belvizelvezetb-csatornak lezarasardl és megsziintetésérél nem ejt szot a projekt. Bar a Hansag
vizpotlasa alapvet6en indokolt és tamogathatd, a megvalositasra tervezett beavatkozasok
fenntarthatdsaga és sikere kérdéses, amig a tji szintli vizmegtartas nem kerul javitasra. Ennek
megfeleléen tehat a vizpotld projekt mellé markans vizmegtartd intézkedések is szikségesek
lennének.

3. A Homokhétsdg Eszaki vizpotlasénak hatéasteriiletén tervezett természetvédelmi célu
beruhéazasok
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A tervezett beavatkozasok részben a vizelvezetés megakadalyozasat, a belvizelvezetd csatornak
okozta karok csokkentését tlzik ki célul. Javasoljuk, hogy az ilyen tipusu beavatkozasok ne
pusztan elszigetelt, alacsony kdltségvetési természetvédelmi programok legyenek. llyen tipusu
beruhazasokra az egész Homokhatsag teriletén szikség lenne. Ennek hasznabdl nem a
természetvédelem részesll elsésorban, hanem a homokhatsagi féldeken gazdalkodék.

3. Osszegzés, kiemelt javaslatok

A fentieknek megfeleléen az alabbiakban 06sszegezzik a komponenssel kapcsolatos
javaslatainkat.

3. 1. A \vizelvezetés megakadalyozasara (belvizelvezeté csatornak lezarasa,
megsziintetése) és a természetesen megjelend csapadék- és belviz megdérzésére hasonlé,
vagy magasabb oOsszeget sziikséges elkiiloniteni, mint a jelenlegi tervekben szerepld
ontozésfejlesztésre.

Indoklas: az orszagban egyre sulyosbodd vizhianyt csak a jelenlegi vizgazdalkodasi rezsim
rendszerszintl megvaltoztatasaval lehetne orvosolni. Ennek megfeleléen a mostani rendszer
koltséges mukodtetését fenntartd beruhazasok — mint az ontozésfejlesztés, csatornak épitése,
kotrasa — nem jelentenek megoldast, nem tekintheték helyreallitasnak, csupan egyes kiemelten
tamogatott mez6gazdasagi terlileteken tapasztalhato vizhiany révid tavu tineti kezelését jelentik.

3. 2. Szukséges lenne projekteket kidolgozni és finanszirozni a keretbdl vizjarta teruletek
és folyoktol elcsatolt mély arterek természetvédelmi szempontu rehabilitaciéjara, és artéri
kornyezetgazdalkodasi mintaprojektek létrehozasara.

Indoklas: Vizet visszatartani olyan tertleteken van értelme, ahol természetesen is megjelenik a
viz. Az ilyen terlletek segitik a vizhianyos terméfoldek vizellatottsagat is azaltal, hogy csokkentik
a magasabb teruletekre juttatott viz elszivargasat és a tgji szintli vizmegtartasban és a kistaji
vizkorforgas helyreallitasaban szerepuk van. Az arterek helyreallitasa 6sszhangban van az uniés
biodiverzitasi stratégia célkitlizéseivel is.

3. 3. Kérjuk a szemléletformalasra szant 6sszegek szamottevo novelését és civilek szamara
is hozzaférheté, szemléletformalasi programok inditasara dedikalt keret lIétrehozasat.

Indoklas: Az ismeretterjeszt tevékenységek megvaldsitasaért a MATE és a NAK felel, mikdzben
az RRF dokumentum a vizmegtartas esetében ezekere a kérdésekre specializalédott civil
szervezetek mintaprojektjeire utal ki. Szamos civil szervezetnek van tobb évtizedes tapasztalata
a taji szintl vizgazdalkodas javitasat illetéen, ezért a témaban jartas civilek ismereteinek
becsatornazasa kulondésen hatékonnya tenné a szemléletformalasra szant forrasok
felhasznalasat.

3. 4. Kérjiik, hogy mindazon tervek esetén, ahol okolégiai célkitiizések jelennek meg a
szovegben, az arra valaszul adott beavatkozasok tekintetében is okoldgiai fejlesztések
jelenlenek meg. Az 6ntozésfejlesztést célzé beruhazasok esetében a félrevezeté 6koldgiai,
biodiverzitasmego6rzési célokra torténd utalasokat sziveskedjenek torolni a szévegbdl.

Indoklas: A fentiekben egyes tervekre lebontva utaltunk ra, hogy hol jelent ez problémat. Sajnos
— a rendkival alacsony koltségvetésli a természetvédelmi és szemléletformalasi, illetve
digitalizacios beruhazasok kivételével — csaknem az 0sszes tervezett beruhazasra igaz, hogy a
természetvédelmi célkitizések megjeldlését kovetdben a megvalositas gyakorlatilag nélkuloz
mindenféle 6koldgiai szemléletet.
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3. 5. Ne keriiljenek az RRF-be olyan intézkedések tervei, melyek hattérbe szoritjak a
természeti eré6forrasok megorzését és igazsagos elosztasat — mind a jelen, mind a jové
generaciok kozott —, valamint szamottevéen csokkentik a bioldgiai sokféleséget. Ennek
megfeleléen kiemelten kérjiik, hogy keriiljenek torlésre a rossz adaptaciés megoldasok.
Mindezek vizsgalatara készitsenek az RRF keretében tervezett beavatkozasokhoz stratégiai
kornyezeti vizsgalatot, illetve biztositsanak kiemelt lehetéséget a tarsadalomnak az egyes
tervek mar tervezéskori aktiv véleményezésére, és késébb a hozzajuk készult kornyezeti
hatasvizsgalatok értékelésére.

Indoklas: A tervek kozott szamos olyan beavatkozas szerepel, melyek egyértelmiien negativan
hatnak a biolégiai sokféleség megbrzésére. llyen példaul a nagy terileten torténd kotras, melyre
indokolt esetben — amennyiben valamilyen kiemelt tarsadalmi kézérdek tamasztja azt ala —
szlkség lehet, azonban pl. az 6nt6zési vizigény biztositasa erre nem megfeleld indok. Az dntozés
csupan egy szlik gazdasagi csoport érdeke, mikbzben a kdrnyezeti allapot javitasa kézérdek. A
beavatkozasokat a kdzérdek fontossaganak szempontjabdl kell priorizalni. A kezdetektél folytatott
tarsadalmi bevonas — esetlegesen kézdsségi tervezéssel — segitené a valddi kdézérdekek
érvényesulését és azt, hogy ne térténjenek karos beavatkozasok a tervek megvaldsulasakor.

E komponens: fenntarthaté zé6ld k6zlekedés

Az alacsony emisszioju teherforgalom térnyeréséhez sziikséges szik keresztmetszetek
felszamolasahoz kapcsolodd intézkedések keretében messzemendkig tamogatjuk a vasuti
teherszallitas lehetéségeinek ndvelését, azonban ez csak akkor jar érdemi elényodkkel, ha nem a
szallitott aru mennyisége nd, hanem a kozuti teherszallitasrél terhelédik at az aruszallitas a
vasutra. Erre a tervekben jelenleg nincsenek garanciak, az Uj kapacitasok épitésével kozuti
korlatozo intézkdések meghozatala is szikséges lenne. Ezzel szemben a vizi kozlekedés estében
az elbnydk sokkal kevésbé nyilvanvaldak. A belvizi arufuvarozas karosanyag-kibocsatasa ugyanis
meghaladja a vasuti teherszallitasét, sét egyes szamitasok szerint annak akar duplaja is lehet,
ugyanakkor az ezzel jar6 mederbeavatkozasok és kikotéfejlesztések joval nagyobb kart okoznak
az Okoszisztémaban, mint amekkora elényt nyujtanak emisszidcsokkentési szempontbdl.
Allaspontunk szerint megfelel6 arurakodé és logisztikai allomasok kiépitésével okafogyotta valnak
a rendkivil nagy kérnyezetterheléssel jard hajézout fejlesztési tervek. Javasoljuk tehat a belvizi
teherszallitds vasuti atrakodasanak feltételeit megteremteni. A mas forrasokbdl tervezett
vasutvonal-fejlesztések — kiillénésen a Budapest—Belgrad vasutvonal — alacsonyabb emissziéju
megoldassal valtjia ki a nagy kornyezetterheléssel jaré hajoutfejlesztés, ez azonban nincs
Osszehangolva a jelenlegi tervekkel. Felesleges milliardokbél kiépiteni rendkivil hasonlé
aruspektrumu teherszallitasi megoldasokat parhuzamos utvonalakon, ezért a
hajdutfejlesztéshez kapcsolédoé beruhazasok torlését kérjiik. A dunai hajozassal kapcsolatos
fejlesztési elemek kulénésen annak tikrében aggalyosak, hogy jelenleg sincs elfogadott stratégiai
kdrnyezeti vizsgalat a hajéutfejlesztésre, nem ismert, mekkora hajéforgalom-ndvekedésre kell
szamitani, ezért a kikotofejlesztések tervezése is rendkivil problémas. A hajoutfejlesztés
Magyarorszag szamara nem jelent érdemi elényt, hiszen hazank tranzitorszagkén féként a
kornyezeti terheket fogja viselni, a beruhazasok haszonélvezgi az olyan tengerparti kikotével is
rendelkezd orszagok, mint Hollandia, Németorszag és Romania, ezért érthetetlen, hogy egy hazai
ellenalloképesség javitasat célzd forras felhasznalasakor miért mas orszagok érdekeit
tamogatjuk. A kikotdk fejlesztése igy Magyarorszagon sem a helyreallitast, sem az
ellenalléképesség javitasat nem szolgalja, viszont mas forrasokbdl — pl. CEF (Connecting Europe
Facility) vagy egyéb kozlekedésfejlesztési EU-s finanszirozasok — is megvaldsithatok, azonban
csak egy atgondolt és minden kornyezeti hatas vizsgalatara kiterjed0 tervezést kovetden
valdsithaté meg a fenntarthaté hajozas. llyen tervezés Magyarorszagon soha nem zajlott, ezét
javasoljuk a kikotdkre szant forrasokat egy magyar érdekeket szolgalé, minden agazat
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szempontjait integralé, atfogd, fenntarthaté folyohasznalatot célzé6 Duna Stratégia
kidolgozasara atcsoportositani.

A kozosségi kdzlekedes fejlesztését és kapacitasndvelését csak a realis igényekhez igazodo
mértékben tamogatjuk. A személyautdallomany elektrifikacioja fontos kérdés, azonban a
kozlekedési és infrastrukturalis fejlesztések esetében nem szabad figyelmen kivil hagyni a
Marchetti-allandébdl fakadd problémakat — ennek értelmében a vilagon mindig és mindenutt
atlagosan naponta mintegy 70 percet toltenek utazassal az emberek —, vagyis azt, hogy minden
mobilitast javité fejlesztés elébb-utdbb azt éri el, hogy nagyobb tavolsagokat tesznek meg naponta
az emberek, ami az energiafelhasznalast folyamatosan ndveli, ezaltal egyre fenntarthatatlanabba
és rugalmatlanabba teszi a rendszert. A mobilitasi kényszerek csdokkentését kellene tehat
elétérbe helyeznie az anyagnak, enélkil nem lehet fenntarthatd kozlekedésfejlesztésrél
beszélni. Ennek megfeleléen javasoljuk az otthoni munkavégzés tamogatasat, tovabba a
jelenlétet igénylé munkak esetében a kdzeli lakhatas tamogatasat — pl. korszer(i munkasszallo-
rendszerek és sajat lakas vasarlasat vagy kedvezményes bérletét elbsegité tamogatasok
kidolgozasat —, a vidék élhetdségének javitasat, kis- és kdzépvallalkozasok
versenyképességének javitasat, valamint a belfoldi turizmus lehetéségeinek elésegitését —
példaul a turisztikai vonzer6t jelentd természeti kornyezet allapotanak javitasat célzé beruhazasok
tervezésével és a jelenleginél joval er6sebb miiemlékvédelmi szabalyozassal, illetve miiemlékek
felujitasat, korszerlsitését seqgité allami tamogatasokkal. A belféldi turizmus nem csak a
fenntarthatatlan mobilitasi igényndvekedést mérsékli, hanem a hazai vallalkozasok szamat és
sikerét is gyarapitja. Az atgondolt turisztikai fejlesztések multiplikator hatasuknak készénhetben
mas agazatokra is igen kedvezd hatassal vannak.

F komponens: energia — zold atallas
F&bb meglatasok beruhazasokra bontva:

Okos mérés elterjesztése

e A beruhazas egy, mar meglévé jogszabalyi kdtelezettségnek a koltségvonzatat igyekszik
tamogatni, igy ennek indokoltsaga megkérdéjelezhetd, értelmezésink szerint az nem
tekinthet6é a Nemzeti Helyreallitasi Tervben szerepl6 jogalkotasi reform részének, ahogy a
205. oldalon lévé tablazatban szerepel. Rdadasul annak kedvezményezettei az elosztoi
halézattal rendelkezé tarsasagok, ugyanakkor a méréorak cseréjének végfelhasznaldi
koltsége a fogyasztéra harul, igy megvan annak a veszélye, hogy a tdmogatasi 6sszeg
egyszerl kereskedelmi profitként realizalédik az MVM csoportnal és az EON Hungarianal.

Lakossagi napelemes rendszerek tamogatasa és flitési rendszerek elektrifikalasa napelemes
rendszerekkel kombinalva

e Amig a célkitlizések kdzott a lakossagi flitési elektrifikacidja kapcsan (201. oldal) csak a
hészivattyl szerepel, addig a tamogathaté tevékenységeknél mar a ft6panel is
megjelenik. Mivel a ketté kozott hatasfokban harom-négyszeres kilénbség van, ezért
javasoljuk a fitépanelek kivezetését a tervezetbdl, féleg ugy, hogy azok elterjedése csak
még nagyobb terhet jelentene a halézatra, aminek rugalmasabba tétele célként jelenik
meg nem csak a tervezetben, de a magasabb szintl stratégiai dokumentumokban is.

o E beruhazassal dsszefliggésben az energiahatékonysag hianyat azzal magyarazza a
tervezet, hogy azokra a KEHOP+ és a TOP+ operativ programokban lesz keret, és azok "
elegendd finanszirozast biztositanak minden szektor szamara a rovid- és kdzéptavu
energiahatékonysagu célu fejlesztések megvaldsitasahoz". Ismerve a magyar
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épuletallomany alacsony energiahatékonysagi mutatoit, kérdésként mertl fel, hogy ez az
idézett megkérddjelezhetd allitas milyen vizsgalatra alapszik.

o A fenti érvek ellenére a nyilaszardk cseréje, mint valaszthatdé opcid megjelenik a
dokumentumban, ami el6relépés a korabbi tervezethez képest, azonban nem vilagos,
hogy ez miért nem kotelez6 elem a flités elektrifikacidja mellett, és miért csak mianyag
keretes ablak szamolhato el.

o A tervezet szerint a célcsoport elére lehatarolt mutatok alapjan az energiaszegény
haztartasok lesznek. Mivel az energiaszegénység enyhitése csak komplex
megkozelitéssel érhetd el, javasoljuk, hogy ezen beruhazast lehetéség szerint kombinaljak
a KEHOP+-ban tervezett energiahatékonysagi felhivassal.

o Orémmel lattuk, hogy a tervezet leszdgezi, hogy csak alacsony F-gaz tartalmu
hészivattyuk szerezhetbek be, azonban azok nagy GWP varianciajuk miatt pontositas
szlkséges. Javasoljuk, hogy az eléiras minimum 700 GWP legyen.

o A tervezett indikatorral vonatkozdan eltér6 szamok vannak a dokumentumban: a 201.
oldalon 15 ezer haztartas, a 204. oldalon 17 ezer haztartas szerepel, mig az indikator
tablazatban ennél joval tobb, 80 ezer.

Uj megujuld energiatermeld fotovoltaikus kapacitasok tdmogatasa

« Atervezet hivatkozik arra, hogy a METAR tenderhez hasonléan a barnamezés teriileteket
kell elénybe létesiteni, azonban az elsé két METAR tender eredményei azt mutatjak, hogy
amig a barnamezds kataszter nem jelenik meg, addig a jelenlegi METAR szabalyozasban
a barnamez8s terlletek gyakorlati elényt nem élveznek. Javasoljuk, hogy a beruhazas
elinditasanak feltétele legyen a barnamez8s kataszter megléte, és egy olyan szabalyozasi
kornyezet, ahol a barnamezds terlletek valds elényt élveznek.

G komponens: Atdllés a kérforgdsos gazdasdgra

A fenntarthaté hulladékgazdalkodas megteremtése szempontjabdl elengedhetetlen a keletkez6
hulladék mennyiségének csokkentése. Az RRF csupan az elvek szintjén emliti ezt a kérdést,
azonban a tényleges tevékenységek a visszavaltasi rendszer jogi eszkdzokkel torténd
beinditdsatdl eltekintve nem célozzak a hulladék mennyiségének csdkkentését.

Javasoljuk a "kémiai Ujrahasznositas" tamogatasanak atgondolasat gazdasagi és kornyezeti
fenntarthatésagi szempontbdl. Kérjlk, hogy a beruhazasra szant 6sszeget inkabb az 6sszes tébbi
szilard hulladékokkal kapcsolatos tevékenységekre (gydjt6konténerek, veszélyes hulladék
gyUjtés, valogatouzemek stb) sziveskedjenek atcsoportositani. Tekintettel mindezt arra, hogy a
szennyezett miianyag finomitdsa és Ujrahasznositasa a gyakorlatban jelenleg nem mikddik
gazdasagosan — ahogyan erre a dokumentum is utal — ezért érthetetlen, miért kerilt be a tervek
kozé ez az igen magas koltségvetési (43 milliard forint) beruhazas. Megjegyzendd, hogy a 40
000 tonna/év kapacitas csupan csepp a tengerben a Magyarorszagon évente 3 000 000 tonna
megtermelt hulladékhoz képest. Kiemelten kérjik, hogy — amennyiben a fentiek ellenére
megvaldsulna a beruhazas —, kerlljon be a tdmogatéasi feltételek kézé, hogy az lGzemben a
hulladék égetése tilos.
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